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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, v trestnej veci obzalovaného N. R, nar.
XX XX XXXX v D. R., pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dria 03. marca 2022, takto

rozhodol:

Obzalovany N. R., nar. XX XX.XXXX v D. R, trvale bytom D., T. L., H. XXX/X,
je vinny, ze

po tom, ¢o v presne nezistenom €ase v D. si od neznameho muza za sumu 500,- eur neopravnene kupil
pre vlastnu potrebu plastové vrecko s uzatvaratelnou lisStou s obsahom hnedej krystalickej latky, toto
vrecko neopravnene prechovaval pri sebe v krabicke od cigariet znacky Marlboro do dna 24.04.2021 do
13:10 hod., kedy v meste D., na Z. O., na parkovisku obchodného domu E., oproti predajni N., krabi¢ku
od cigariet obsahujucu plastové vrecko s hnedou krystalickou latkou po vyzve a zakonnom pouceni
dobrovolne vydal policajtom Krajského riaditelstva Policajného zboru F., pohotovostnej motorizovanej
jednotky Policajného zboru F. a naslednym znaleckym skimanim bolo zistené, Ze v plastovom vrecku
sa nachadzala krystalicka latka hnedej farby s hmotnostou 11,602 g, s obsahom 31,5 % hmotnostnych
metamfetaminu - 3655 mg Cistej latky, ktoré mnozstvo zodpoveda najmenej 91 obvykle jednorazovym
davkam na pouzitie, v hodnote najmenej 696,12 eur, pricom v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov a jeho priloh,
je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda
neopravnene kupil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku,
tym spachal

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona, a

odsudzuje sa za to:
Podla § 172 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I), pism. n) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr.
zak. § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 36 (slovom: tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sud uvedeny trest podmieneéne odklada za su¢asného ulozenia proba¢ného
dohladu.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud ur€uje skuSobnu dobu v trvani 42 (slovom: Styridsatdva) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sud ukladd obmedzenie spoCivajuce v zdkaze uzivania
psychotropnych a omamnych latok obZalovanému poc¢as skusSobnej doby.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa obZalovanému uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
na dobu 30 (slovom: tridsat) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. a § 74 ods. 1 Tr. zak. sud uklada obZalovanému ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud ru $i vyrok o treste z Trestného rozkazu Okresného sudu Povazska
Bystrica sp. zn. 1T/37/2021-61 zo dfia 24. 05. 2021, pravoplatny diiom 27.08. 2021, ktory trestnym
rozkazom bol uznany vinnym z prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zak., ktorym trestnym rozkazom mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace so
skuSobnou dobou v trvani 1 (jeden) rok a trest zédkaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 30 (tridsat)
mesiacov, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obZalovany zdali prava podat’ odvolenie,
md&zZe sa vyhotovit zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut:

a) prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe,

¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

V neprospech obzalovaného méze rozsudok napadnut odvolanim prokurator, len ¢o do povinnosti na
nahradu Skody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody.

V prospech obzalovanému méze rozsudok odvolanim napadnut okrem obzalovaného a prokuratora i
pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
mdze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorému rozsudok smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenia v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



