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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudkyriou JUDr. Janou Grendarovou, na verejnom zasadnuti konanom
dna 02.marca 2022 v Bratislave, po schvaleni dohody o vine a treste podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku, uzavretej medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Bratislava IV, obhajcom a obzalovanym
uU. X.

rozhodol:

obzalovany U. S.G.R.P.A.M.: nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom C.,
F. & XX/XX, t.8. vo vazbe v Ustave na vykon
vazby Bratislava od 30.jula 2021

uznava sa za vinného, ze

v presne nezisteny €as dfia 30.jula 2021 do ¢asu 21.07 hod. dia 30.jula 2021, na ulici Saratovska 26/
A, Bratislava - Dubravka v ubytovacom zariadeni Homebyt, na Siestom poschodi, v izbe ¢. 615, pod
vplyvom alkoholu fyzicky napadol svoju druzku - pogkodenud U. U.S., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, Ze ju
opakovane rukou zovretou v pastou udrel do tvarovej Casti hlavy v désledku ¢oho poskodena spadla na
zem, kde ju nasledne obzalovany svojou nohou kopal do hlavy a dupol jej na hlavu, popritom jej vulgarne
nadaval avyhrazal sa jej Ze ju zabije €o vyvolalo u poSkodenej strach o zivot a obvineny svojim konanim
sposobil poskodenej rozsiahle pomliazdenie tvare s deformaciou makkych tkaniv, pomliazdenie o¢nej
gule lavého oka so zakrvacanim do skléry - o€ného bielka, opuch a krvnu podliatinu okolo favého oka,
hornej aj dolnej mihalnice, trznd ranu nad favym okom v Celovej oblasti, zlomeninu v oblasti uhla sanky
vpravo, zlomeninu jarmového obluka licnej kosti viavo, triestivd zlomeninu nosovych kosti, zlomeninu
hornej Celuste so zakrvacanim do Cefustnych dutin, krvacanie do mozgu pod mozgové obaly v oblasti
mozocka obojstranne, pomliazdenie mozgu v temennej a Celovej oblasti obojstranne, zranenia ktoré
obvineny poskodenej spdsobil si vyziadali jej hospitalizaciu v obdobi od 30.jula 2021 do 04.augusta 2021,
po prepusteni do ambulantnej starostlivosti bola obmedzena na beznom spdsobe zivota minimalne 3
mesiace, a to najma pri prijimani stravy, hygiene a mobilite.
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Teda

- inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi a ¢in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe

- inému sa vyhrazal smrtou, takym spésobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a ¢in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe

¢im spachal
Zlocin ublizenie na zdravi podla § 155 ods.1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na

§ 139 ods.1 pism. c/ Trestného zakona v subehu s pre¢inom nebezpeéné vyhrazanie podla §
360 ods.1, ods.2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného



zakona azato sa
odsudzuje:

Podla § 155 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim, § 38 ods. 4, ods. 8, § 36 pism. I/, § 37
pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 39 ods. 4, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest
odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odfiatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Dha 02.marca 2022 na hlavhom pojednavani uskutocnilo konanie o dohode o vine a treste. Tohto
konania sa zu€astnili obZalovany, obhajca a prokurator.

Na zaklade tohto konania doSlo k uzavretiu dohody o vine a treste, ktora bola predlozena Okresnému
sudu Bratislava IV na hlavnhom pojednavani dia 02.marca 2022 na schvalenie dohody o vine a treste.

Samosudkyna podla § 331 ods. 1 Trestného poriadku (dalej Tr. por.) preskimala navrh dohody o vine
a treste a pretoZe z jej strany nedoslo k odmietnutiu tejto dohody o vine a treste bol uréeny termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie o tomto navrhu.

V priebehu hlavného pojednavania diia 02.marca 2022 samosudkyna podla ustanovenia § 333 ods. 4 Tr.
por. zistila formou otazok, ¢i obzalovany rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, i suhlasi,
aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdal prava na verejny sudny proces,
¢i rozumie Co tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, &i ako obZalovany bol pouéeny o svojich
pravach, najma o prave na obhajobu, i mu bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu, & rozumel
podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, ¢i rozumel pravnej kvalifikacii skutku ako trest-
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ného &inu, ¢i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené
za vinu, ¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, ¢i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych
lehotach sa podriadi vykonu trestu, ¢i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku
podat odvolanie.

Samosudkyna formou vySSie uvedenych otazok zistila, ze obzalovany odpovedal osobitne na kazdu
otazku ano.

Pretoze sud nezistil poruSenie procesnych ustanoveni (§ 232, 333 ods. 3 Tr. por.) a dohoda o vine a
treste nie je zrejme neprimerana (§ 334 ods. 2 Tr. por.), rozhodol tito dohodu o vine a treste schvalit (§
334 ods. 4 Tr. por.) a potvrdit' ju tymto rozsudkom. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c/, ods. 2Trestného poriadku.



