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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného stdu Cadca JUDr. Michal Mravec na verejnom zasadnuti dfia 03.03.2022 v
trestnej veci proti obv. M. M. pre precin podla § 310 ods. 1, ods. 2 pl'srp. b/ Tr. zak. po schvaleni navrhu
dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury v Cadci takto

rozhodol:

Obvineny M. M. Q. C. U. Z. T. R. C. Y., nar. XX XX.XXXX v L. M., trvale bytom L. U., U.A. XXX/XX,
okres L. M., toho &asu bytom O. XXX, okres C.,

je vinny, ze

v presne nezistenom ¢ase, pravdepodobne v dobe od 07.01.2020 do 13.01.2020, v katastralnom tuzemi
obce O., okres C., pri oploteni rodinného domu supisné &islo XXX, v polovnom reviri J., ktory uziva
pofovné zdruzenie pod nazvom Polovnicka spolo€nost vliastnikov polovnych pozemkov

J., so sidlom J. A. XXX, T.: XX XXX XXX, neopravnene zasiahol do vykonu prava polovnictva tym
spbsobom, ze v rozpore s ustanoveniami § 24 odsek 3 pismeno f), h), § 53 odsek 1, § 55 odsek 1, § 65
odsek 2 pismeno m) zakona ¢&islo 274/2009 Z.z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, vystrelom z dlhej ru€nej malokalibrovej palnej zbrane - opakovacej pusky
ruskej vyroby, znacky Bajkal model T0Z-17-01, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného Cisla 0208 - bez
povolenia na lov zveri a mimo uréeného €asu lovu usmrtil jelefia lesného (Cervus elaphus) - jelenicu,
presne nezisteného veku, s hmotnostou minimalne 60 kg, ktorého nasledne pomocou noza s drevenou
rukovatou rozobral, maso z neho naporcioval a uschoval do mraziaceho boxu v mieste svojho bydliska,
¢im neopravnene ulovil polovnu zver patriacu medzi volne Zijuce druhy zivo€ichov podla prilohy &islo 1
citovaného zakona, ktorej hodnota bola ustalena spolu v sume 2.550,- €, z toho suma 150,- € predstavuje
cenu masa a suma 2.400,- € vyjadruje spolo¢ensku hodnotu ulovenej polovnej zveri uréenu na zaklade
Vyhlasky Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky &islo 421/2013 Z. z.,
ktorou sa ur€uje hodnota polovnej zveri v zneni

neskorsich predpisov,

teda

- neopravnene zasiahol do vykonu prava polovnictva tym, Ze bez povolenia lovil zver, lovil zver v Case
jej ochrany, zakazanym spésobom a takyto €in spachal v malom rozsahu,

tym spachal

precin pytliactva podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 294 odsek 2 Trestného zdkona s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zékona, § 41 odsek 2
Trestného zakona, § 36 pism. j), pism. I), pism. n) Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného zakona,
§ 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakonana suhrnny trestodnatia slobody vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odkla
da a podfa§50o0ds.1Tr.zak.sa urcuje skuSobna doba v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 60 odsek 1 pism. a) Trestného zadkona sa obvinenému u k | a d & trest prepadnutia veci :

- opakovacej pusky znacky Bajkal, model TOZ-17-01, kalibru 22 long Rifle, vyrobné ¢islo 0208,
s puskohladom zna¢ky BERKUT 3-9x32 a nosnym remefiom, zdverom vyrobného Cisla 0208 a
jednoradovym schrankovym odnimatelnym zasobnikom pre naboje kalibru 22 Long Rifle,

- noza s drevenou rukovéatou a dizkou epele 11,5 cm.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zr u § uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Cadca sp. zn. 2T 88/2021 zo diia 02.11.2021, ktorym bol obvinenému M. M. pre zlogin nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 2 Trestného zakona, ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 2 (dva) roky, ktorého vykon bol podla § 49 odsek 1 pism. a) Trestného zakona
podmieneéne odloZeny a podla § 50 odsek 1 Trestného zakona mu bola uréena skuSobna doba v trvani
3 (tri) roky, ako aj vyrok, ktorym bol podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zédkona obvinenému
uloZeny trest prepadnutia veci - opakovacej pusky znacky Bajkal, model TOZ-17-01, kalibru 22 long Rifle,
vyrobné €islo 0208, s puskohladom zna¢ky BERKUT 3-9x32 a nosnym remefiom, zaverom vyrobného
Cisla 0208, a jednoradovym schrankovym odnimatefnym zasobnikom pre naboje kalibru 22 Long Rifle,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit poSkodenej - Polovnickej spoloénosti
vlastnikov pofovnych pozemkov J., so sidlom J. A. XXX, XXX XX J., T.: XX XXX XXX, 8kodu v sume
150,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodenu - Polovnicku spolo¢nost’ vlastnikov pofovnych pozemkov J.,
so sidlom J. A. XXX, XXX XX J., T.: XX XXX XXX, so zvySkom ndroku na nahradu Skody o]
dkazuje nacivilny proces.

odovodnenie:

Dria 18.01.2022 podal prokurator Okresnej prokurattry v Cadci v trestnej veci obvineného M. M. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. Pv 154/21/5502.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratora a splnomocnenca poskodenej.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokurattry v Cadci obvineny na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §-u 333
ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava prava na verejny sudny proces,

odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,



odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pou&eny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom
mohol radit’ o spdsobe obhajoby:

odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej k\(alifikécii skutku ako trestného &inu,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné
¢iny jemu kladené za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny Cin,
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti
tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na vsetky otazky ,Ano“, mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu samosudca na verejnom zasadnuti vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivy, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr. por. predlozent dohodu schvalil
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

- neopravnene zasiahol do vykonu prava polovnictva tym, Ze bez povolenia lovil zver, lovil zver v Case
jej ochrany, zakazanym spésobom a takyto €in spachal v malom rozsahu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c/ Tr. por.



