Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 16C/6/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6918200868

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Petran Vinczeova
ECLI: ECLI:SK:OSRS:2018:6918200868.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v konani pred sudkynou JUDr. Katarinou Petran Vinczeovou, v pravnej
veci zalobcu Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, ICO: 36
062 235, pravne zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO:
36 613 843 proti zalovanej B. D., M.. XX. XX. XXXX, A. Q. G. XXXX/XX, XXX XX D. P., o zaplatenie
989,10 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje po vi nn azaplatit Zalobcovi sumu 989,10 Eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5,05
% rocne zo sumy 502,79 Eur od 13. 04. 2015 do zaplatenia, a to do troch dni odo dia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobca m & vodi zalovanejn ar o k na néhradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1) Zalobca sa podanou Zalobou, dorugenou tunajsiemu sudu diia 02. 03. 2018 domahal vogi Zalovanej
zaplatenia sumy 502,79 Eur spolu so zakonnym urokom z ome$kania vo vyske 5,05 % ro&ne zo sumy
502,79 Eur od 13. 04. 2015 do zaplatenia, nakladmi spojenymi so zabezpe€enim uradného prekladu
listinnych dékazov vo vySke 486,31 Eur a trovami konania.

2) Naroku uplatneného v tomto sudnom spore sa Zalobca domahal ako pravnicka osoba zriadena
zakonom ¢&. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej iba ako ,zakon &.
381/2001 Z. z.“) a Narodna Kancelaria Systému zelenej karty v sulade s ¢l. 1 bodu 3 Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady €. 2009/103/ES proti Zalovanej ako drziteflke motorového vozidla zn.
VOLKSWAGEN s ECV: D., ktorého prevadzkou bola spésobena $koda, s poukazom na ustanovenie
§ 3 ods. 1, § 24 ods. 2 a 7 zakona &. 381/2001 Z. z. Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze dfa 23. 05.
2014 zavinil neznamy vodi¢ na mieste Tba Newcastle, Spojené kralovstvo Velkej Britanie predmetnym
vozidlom Zalovanej v désledku dopravnej nehody $kodu na motorovom vozidle zn. J. P. V.: C., ktorého
drzitefom v ¢ase nehody bola Emma Forster (dalej aj ako ,, poSkodena®). Kancelariou Systému zelenej
karty, ktora odSkodnila naroky poSkodenej v sulade s pravnym poriadkom krajiny miesta nehody bola
Motor Insurers” Bureau, so sidlom Linford Wood House, 6-12 Capital Drive, Milton Keynes MK14 6XT,
Spojené kralovstvo Velkej Britanie (Kancelaria poistovatelov motorovych vozidiel). Tato svoje naroky
uplatnila u Zalobcu v sulade s €l. 5.1 Internal Regulations. Vzhladom na to, Ze Zalovana nemala k
datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla, vznikla Zzalobcovi povinnost uhradit’ poSkodenej z poistného garanéného fondu
poistné plnenie za $kodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla. Zalobca poskytol poskodenej dia
10. 03. 2015 z poistného garanéného fondu poistné plnenie vo vySke 709,59 Eur (499,62 GBP), pricom
sumu vo vySke 206,80 Eur si Zalobca v tomto sudnom spore neuplatiiuje. Vy8Sie uvedenu povinnost



si Zalobca splnil v sulade s pravidlami Systému zelenej karty, kedy za vybavené naroky plinil Kancelarii
Systému zelenej karty v krajine miesta nehody. Zalobca si zarover vodi Zalovanej uplatiiuje aj Urok z
omeskania, a to po¢nuc diiom nasledujucom po uplynuti lehoty na plnenie podla vyzvy na nahradu
poistného plnenia, naklady so zabezpeenim uradného prekladu listinnych dokazov vo vySke 486,31
Eur a trovy konania.

3) Platobnym rozkazom &. k. 16C/6/2018-69 zo dnia 10. 04. 2018 tunajsi sud zalovanej uloZil povinnost,
aby v lehote 15 dni odo diia doruenia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi sumu 989,10 Eur s
prisluSsenstvom alebo aby v tej istej lehote podala odpor s vecnym odévodnenim na Okresnom sude
Rimavska Sobota. Zaroven Zalovanej uloZil povinnost, aby Zalobcovi nahradila vzniknuté trovy konania
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vysSke 59,- Eur a z trov pravneho zastupenia vo
vySke 105,32 Eur. Nasledne uznesenim €. k. 16C/6/2018-80 zo dna 02. 07. 2018 tunajsi sud zrusil
platobny rozkaz ¢. k. 16C/6/2018-69 zo diia 10. 04. 2018, nakolko platobny rozkaz nebolo mozné
dorudit’ Zalovanej do vlastnych ruk.

4) Sud potom Zalovanu uznesenim ¢&. k.16C/6/2018-82 zo dfia 02. 07. 2018 vyzval, aby sa v lehote
15 dni od dorucenia tohto uznesenia k Zalobe pisomne vyjadrila, uviedla rozhodujuce skuto¢nosti na
svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Pri
doru€ovani pisomnosti Zalovanej sud postupoval podla § 116 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku (dalej iba ako ,CSP*). Zalovana sa k Zalobe v sidom stanovenej lehote nevyjadrila.

5) Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6) Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

7) Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8) KedZe na prejednanie veci nebolo potrebné nariadit pojednavanie, sud rozsudok verejne vyhlasil dia
19. 12. 2018.

9) Sud vykonal vo veci dokazovanie a po oboznameni sa so Zalobou podanou dria 02. 03. 2018,
plnomocenstvom udelenym pravnemu zastupcovi Zalobcu zo dria 20. 09. 2017, vypisom z obchodného
registra Zalobcu, Internymi pravidlami (Internal regulations), vypisom z centralnej evidencie motorovych
vozidiel, internym dokladom zo systému Zalobcu o poskytnutom plneni, debetnym avizom, dokladmi
preukazujucimi vznik a vySku Skody a ich prekladom, vystupom zo systému zalobcu ohfadom poistenia
motorového vozidla, vypisom z U¢tu Zalobcu, vyzvou na nahradu poistného plnenia zo dfia 12. 03. 2015,
prehfadom urokovych sadzieb ECB, fakturou za preklad vratane potvrdenia o uhrade, pokusom o zmier
zo dia 27. 11. 2017, osved&enim pravneho zastupcu Zalobcu o registracii pre DPH, odpovedami na
lustraciu Zalovanej v Registri obyvatelov, Socialnej poistovni a ZVJS, pri€om zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav:

10) Dfa 23. 05. 2014 zavinil neznamy vodi¢ motorovym vozidlom zn. VOLKSWAGEN s ECV: D.
na mieste Tba Newcastle, Spojené kralovstvo Velkej Britanie v dosledku dopravnej nehody Skodu
na motorovom vozidle zn: AUDI s ECV: C., ktorého drzitelom v &ase nehody bola Emma Forster.
Kancelariou Systému zelenej karty, ktora odSkodnila naroky poskodenej v sulade s pravnym poriadkom
krajiny miesta nehody bola Motor Insurers ~ Bureau. Tato svoje naroky uplatnila u Zzalobcu v sulade s
¢l. 5.1 Internal Regulations. Vzhlfadom na to, Ze k predmetnému vozidlu, ktorym bola spésobenéa Skoda
nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z ustanoveni § 3 ods. 1 zakona ¢&. 381/2001 Z. z.,
vznikla Zalobcovi v zmysle ustanovenia uvedeného zakona povinnost uhradit poSkodenej z poistného



garanéného fondu poistné plnenie za $kodu spdésobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalobca dia
10. 03. 2015 poskytol z poistného garanéného fondu poSkodenej prostrednictvom Kancelarie Systému
zelenej karty v krajine miesta nehody poistné plnenie vo vySke 709,59 Eur (499,62 GBP), pric¢om Zalobca
si v konani uplatfiuje len sumu 502,79 Eur.

11) Podla § 420 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil
poru$enim pravnej povinnosti. Skoda je spdsobena pravnickou osobou alebo fyzickou osobou, ked
bola spésobena pri ich €innosti tymi, ktorych na tuto &innost’ pouZili. Tieto osoby samy za Skodu takto
spbsobenu podla tohto zakona nezodpovedaju; ich zodpovednost podla pracovnopravnych predpisov
nie je tym dotknuta. Zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze Skodu nezavinil.

12) Podla § 420a ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord sposobi
inému prevadzkovou &innostou. Skoda je spdsobena prevadzkovou &innostou, ak je spdsobena a)
¢innostou, ktora ma prevadzkovu povahu, alebo vecou pouzitou pri innosti, b) fyzikalnymi, chemickymi,
pripadne biologickymi vplyvmi prevadzky na okolie, c) opravnenym vykonavanim alebo zabezpedenim
prac, ktorymi sa spésobi inému Skoda na nehnutefnosti alebo sa mu podstatne stazi alebo znemozni
uzivanie nehnutefnosti. Zodpovednosti za Skodu sa ten, kto ju spdsobil, zbavi, len ak preukaze, Zze Skoda
bola spbsobena neodvratitelnou udalostou nemajicou pbvod v prevadzke alebo vlastnym konanim
poskodeného.

13) Podla § 427 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu
zodpovedaju za Skodu vyvolanu osobitnou povahou tejto prevadzky. Rovnako zodpoveda aj iny
prevadzatel motorového vozidla, motorového plavidla, ako aj prevadzatel lietadla.

14) Podla § 3 ods. 1,2 a 3 zakona €. 381/2001 Z. z., povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma pri tuzemskom
motorovom vozidle ten, kto je ako drzZitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten,
kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, v
ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na
motorové vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost uzavriet
poistnu zmluvu ma najomca. V pripade cudzozemského motorového vozidla ma povinnost uzavriet
poistnu zmluvu vodi¢ tohto motorového vozidla, ak tento zdkon neustanovuje inak. Osoba, na ktoru
sa vztahuje povinnost uzavriet poistnd zmluvu podla odseku 1, je povinna uzavriet' poistnd zmluvu
najneskér v defl prvého pouZzitia motorového vozidla. Osoba, na ktoru sa vztahuje povinnost’ uzavriet
poistnu zmluvu podla odseku 2, je povinna takuto poistnd zmluvu uzavriet podla § 16 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20190101> pri vstupe cudzozemského motorového vozidla na
uzemie Slovenskej republiky.

15) Podfa § 4 ods. 1, 2, 3, 4, 5 a 6 zakona &. 381/2001 Z. z., poistenie zodpovednosti sa vztahuje na
kazdého, kto zodpoveda za Skodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej
zmluve. Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil poSkodenému
uplatnené a preukazané naroky na nahradu a)

8kody na zdravi a nakladov pri usmrteni, b) Skody vzniknutej podkodenim, zni¢enim, odcudzenim alebo
stratou veci, ¢) u€elne vynaloZenych nakladov spojenych s pravnym zastupenim pri uplatfovani narokov
podla pismen a), b) a d), ak poistovatel nesplnil povinnosti uvedené v § 11 ods. 6 pism. a) alebo pism. b)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20190101> alebo poistovatel neopravnene
odmietol poskytnut’ poistné plnenie, alebo neopravnene kratil poskytnuté poistné plnenie, d) uslého
zisku. Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil prisluSnym
subjektom uplatnené, preukazané a vyplatené naklady zdravotnej starostlivosti, nemocenské davky,
davky nemocenského zabezpedenia, Urazové davky, davky urazového zabezpec&enia, déchodkové
davky, davky vysluhového zabezpec&enia a dochodky starobného déchodkového sporenia, ak poisteny
je povinny ich nahradit tymto subjektom. Poisteny ma pravo, aby poistovatel za neho poskytol
poskodenému poistné plnenie v rozsahu podla odseku 2, ak ku Skodovej udalosti, pri ktorej tato Skoda
vznikla a za ktoru poisteny zodpoveda, doslo v &ase trvania poistenia zodpovednosti, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ak ide o Skodu spésobenu prevadzkou tuzemského motorového vozidla na uzemi
iného Clenského &tatu, poSkodenému sa poskytne poistné plnenie v rozsahu poistenia zodpovednosti
podla pravnych predpisov €lenského Statu, na ktorého Uzemi bola $koda spbsobena, ak sa podla tohto
zakona alebo na zaklade poistnej zmluvy neposkytuje poistné plnenie v SirSom rozsahu. Na Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla ob&anovi Clenského Statu na zemi cudzieho Statu, v ktorom



nepdsobi prislusna kancelaria poistovatelov, po€as jeho cesty z uzemia jedného &lenského Statu na
Uuzemie iného Clenského Statu sa vztahuju pravne predpisy Clenského Statu, na ktorého Uzemi sa
motorové vozidlo spravidla nachadza.

16) Podfla § 24 ods. 2, 3, 5, 6 a 7 zakona €. 381/2001 Z. z., kancelaria poskytuje z poistného garanéného
fondu poistné plnenie za Skodu a) na zdravi a naklady pri usmrteni spésobené prevadzkou nezisteného
motorového vozidla, za ktort zodpoveda nezistena osoba, b)

spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti,
c) spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktoru zodpoveda osoba, ktorej zodpovednost' za
tuto Skodu je poistena u poistovatela, ktory z dévodu svojej platobnej neschopnosti neméze tuto
Skodu uhradit, d) spbsobenu prevadzkou cudzozemského motorového vozidla, za ktoru zodpoveda
osoba, ktorej zodpovednost’ za tuto Skodu je poistena podla § 16 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20190101>, e) spbsobenu prevadzkou cudzozemského motorového
vozidla vodi€om, ktorému nevznika pri prevadzke tohto motorového vozidla na Uzemi Slovenskej
republiky povinnost uzavriet’ hrani¢né poistenie, s vynimkou cudzozemského motorového vozidla, ktoré
sa spravidla nachadza na uzemi iného €&lenského $tatu; tym nie su dotknuté ustanovenia § 24a a
24b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20190101>, f) vzniknutd poskodenim,
zni¢enim, odcudzenim alebo stratou veci a spésobenu prevadzkou nezisteného motorového vozidla, za
ktoru zodpoveda nezistena osoba, ak bola su€asne tymto motorovym vozidlom spdsobena tazka ujma
na zdravi alebo usmrtenie, g) spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ktoré bolo do Slovenske;j
republiky odoslané z iného ¢lenského Statu, ak su su€asne splnené tieto podmienky: 1. na toto motorové
vozidlo nebolo uzavreté poistenie zodpovednosti, 2. nebolo tomuto motorovému vozidlu v Slovenskej
republike pridelené evidenéné Cislo, osobitné evidencné Cislo alebo zvlastne evidenéné dislo, 3. ku
Skodovej udalosti doslo v lehote 30 dni odo dfa prevzatia motorového vozidla kupujucim. Poskodeny
ma pravo uplatnit narok na nahradu $kody podla odseku 2 proti kancelarii za rovnakych podmienok, za
akych by mohol uplatnit narok na nahradu Skody proti poistovatelovi podla tohto zdkona. Kancelaria
poskytuje poSkodenému poistné pinenie podfa odseku 2 za rovnakych podmienok, za akych poskytuje
poistné plnenie poistovatel podla tohto zakona. Podmienky, za ktorych sa poskytuje poistné plnenie
podla odseku 2 pism. ¢), sa povazuju za splnené, ak sa splnili vo&i poistovatelovi, ktory z dévodu svoje;j
platobnej neschopnosti neméze Skodu nahradit. Na poistné plnenie podfa odseku 2 pism. a) az c), f)
a g) sa vztahuje § 7 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/381/20190101>. Kancelaria
ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podla odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho,
¢o za neho plnila. Kancelaria ma pravo proti poistovatelovi na nahradu toho, €o plnila za poisteného
podla odseku 2 pism. c) a podla § 24a ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2001/381/20190101>. Kancelaria je povinna pozadovat od prisluSnej kancelarie poistovatefov
nahradu toho, ¢o plnila poSkodenému podla odseku 2 pism. e).

17) Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

18) Podl'a § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

19) Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze diia 23. 05. 2014 bola motorovym vozidlo,
ktoré bolo vo vlastnictve Zalovanej zavinena na mieste Tha Newcastle, Spojené kralovstvo Velkej
Britanie v dosledku dopravnej nehody $koda na motorovom vozidle zn. AUDI s V.:C., ktorého drzitelom
v Case nehody bola poskodena. Sud mal dalej rovnako za preukazané, Zze Zalovana nemala k
datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou
motorového vozidla. V zmysle zdkonnych ustanoveni vznikla Zalobcovi povinnost’ uhradit poSkodene;j
z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.
Zalobca poskytol poskodenej dfia 10. 03. 2015 z poistného garanéného fondu poistné pinenie vo vyske
709,59 Eur (499,62 GBP), pricom sumu vo vySke 206,80 Eur (145,61 GBP) si Zalobca v tomto sidnom
spore neuplatnil. Zalovana predmetné skutoénosti nepoprela, sidu nepreukazala thradu vzniknutého



dlhu. Zhodnotenim skutkového stavu mal sud potom za preukazané, Ze Zaloba Zalobcu je v celom
rozsahu dévodna a preto jej sud vyhovel a zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu 989,10 Eur (v
ktorej su obsiahnuté i naklady Zalobcu spojené so zabezpe€enim uradného prekladu listinnych dékazov
vo vySke 486,31 Eur) spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 502,79 Eur od
13. 04. 2015 do zaplatenia (tzn. diiom nasledujiucim po uplynuti lehoty na plnenie uvedenej vo vyzve
dorucenej Zalovanej; lehota na plnenie uplynula dria 12. 04. 2015).

20) Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

21) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti
ktorym sa konanie kon¢i.

22) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca plny uspech a preto mu sud vo vyroku
tohto rozhodnutia priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba u€inne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskor podat.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Prostriedky procesného Gtoku alebo
prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v
odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



