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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Miroslavy
Sibikovej, &lenov senatu - prisediacich Ing. Jana Dedika a Mgr. Stefana Hummela, v trestnej veci vedenej
proti obZalovanym P. KA., Z.. XX XX.XXXX V. F. a E. F., Z.. XX.XX.XXXX V. A., trestne stihanych pre
pokracovaci zlo€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
ucinnom v Case spachania skutku (dalej len "Trestny zakon"), na hlavhom pojednavani konanom v
Novom Meste nad Vahom dria 19. decembra 2018 takto

rozhodol:

Obzalovani:
1) P. K., Z. XXX XXXX V. F., K. B. B. X. B, Q. L. P.T. XXX/XX, na slobode,

2)E. F., Z.. XX. XX XXXX V. A. K. B. B. X. B., na slobode,
sU vinni, ze

1. obaja obvineni dfia 10.2.2016 v presne nezistenom ¢ase od 17.00 h do 08.30 h dia 11.2.2016 v B. X.
B. na ulici X. V. spolo¢ne po prechadzajucej dohode vnikli do neobyvaného rodinného domu €. XXX/XX
a to tym spbsobom, Ze sa vysplhali po stene rodinného domu &. XXX/XX, presli ku kominu, pri ktorom
vytiahli Skridle a cez takto vzniknuty otvor vosli na povalu rodinného domu, kde vykopli uzamknuty poklop
a vosli do vnutra domu do Spajze, na ktorej vykopli uzamknuté drevené dvere a takto sa dostali do
ostatnych miestnosti domu, ktoré prehladali a z domu odcudzili 1 paperovy paplén v hodnote 98,- Eur,
2 deky v celkovej hodnote 36,- Eur, ¢im poSkodenému P. F. spbsobili Skodu vo vyske 227,20 Eur,

2. obaja obvineni dfia 17.2.2016 v presne nezistenom ¢ase od 10.00 h do 11.00 h dria 09.03.2016 v B.
X. B. na ulici X. V. po spolo¢nej predchadzajucej dohode vosli do neobyvaného rodinného domu &. XXX/
X a to tak, ze preliezli oplotenie, presli k domu, na ktorom obvineny E. F. rozbil sklenu vyplf dreveného
dvojkridlového okna, okno otvorili, obaja preliezli do vnutra domu a nasledne sa dohodli a odrezali kable
z mikrovinnej rdry a mraznicky, ktoré v kuchyni vypalili, &im ziskali medenné drbty, cez kupelfiové okno
vyliezli von z domu a vosli cez neuzamknuté dvere do komory, z ktorej odcudzili 1 predizovaci kabel
o dizke 50m v hodnote 66,- Eur, 3 predlzovacie kable o dizke 4m v celkovej hodnote 16,80 Eur, &im
poskodenej L. A. spdsobili celkovu §kodu na odcudzenych veciach vo vyske 92,40 Eur,

3. obaja obvineni dfia 20.2.2016 v presne nezistenom €ase od 11.00 h do 10.00 h dria 21.2.2016 v B.
X. B. v €asti X.H. H. po predchadzajucej dohode vosli do zahradnej chatky bez popisného Cisla, ktoru
poskodeny S. B. pouziva len ako sklad naradia, a to tak, Ze preliezli oplotenie, presli k chatke, kde
obvineny P. K. Zeleznou ty€ou rozbil sklenu vyplii na pivniénych dverach chatky a vosiel do pivnice z
ktorej odcudzili medenny kotol o objeme70 | v hodnote 85,- Eur, nasledne obvineny E. F. sekerou vypacil
dvere na $ope, obaja vosli do vnutra Sopy, z ktorej odcudzili 1 predlzovaci kabel o dizke 50m na 220V v
hodnote 50,- Eur, 2 predlZovacie kable o dizke 20m na 220V v hodnote celkovo 25,- Eur, 3 prediZzovacie
kable o dizke 20m na 380V, 1 sekeru s umelohmotnou rukovatou v hodnote 13,50 Eur, 2 $teparske
noze v hodnote 8,- Eur, &m poskodenému S. B. spdsobili $kodu na odcudzenych veciach vo vyske
181,50 Eur,



teda

obaja obzalovani
spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, uvedeny &in spachali zavaznej$im
spbsobom konania - vlamanim,

¢im spachali

obaja obzalovani

pokraCovaci zlo¢in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obzalovany P. K.:

Podla § 212 ods. 4, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I), pism. n), § 37
pism. m), pism. h), § 38 ods. 2 Trestného zdkona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona obZalovanému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obZalovanému ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. c¢) Trestného zakona obZalovanému uklada povinnost
nahradit’ v skiSobnej dobe spésobenu Skodu poskodenym.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zrusuje vyrok o treste Rozsudku Okresného sudu Malacky &. k.
3T/94/2015-434 zo diia 09.08.2017, pravoplatny dria 09.08.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Obzalovany E. F..

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. m), § 38 ods.
2, 3, 8 Trestného zdkona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona obZalovanému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obZalovanému ur€uje skiSobnu dobu na 3 (tri) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. c¢) Trestného zakona obZalovanému uklada povinnost
nahradit’ v skiSobnej dobe spésobenu Skodu poskodenym.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obom obZalovanym spolo&ne a nerozdielne povinnost,
aby v priebehu skuSobnej doby nahradili:

- poSkodenému P. F., Z.. XX. XX.XXXX, K. B. B. X. B., Z.. X. T. XXX/XX, §kodu vo vyske 227,20 Eur,

- poskodenému S. B., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. B. X. B., L. E. XXX/X, $kodu vo vyske 181,50 Eur,
- poskodengj L. A., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. B. X. B., L. XXX/X, §kodu vo vy$ke 92,49 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeni:

- poskodeny P. F., Z.. XX. XX.XXXX, K. B. B. X. B., Z.. X. T. XXX/XX,

- poskodeny S. B., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. B. X. B., L. E. XXX/X,

- poskodena L. A., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. B. X. B., L. XXX/X

so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuju na civilny proces.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, kedze obzalovani a prokurator
sa hned po vyhlaseni rozsudku vzdali prava na podanie odvolania. Obzalovani po vyhlaseni rozsudku
vyslovne vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania v svoj prospech osobami uvedenymi v § 308 ods.
2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Pravo podat odvolanie neprinalezi tomu, kto sa
tohto prava uz vyslovne vzdal.



