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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Komárno konajúci samosudcom JUDr. Martinom Ivanom v trestnej veci obžalovaného
mlad. B. Q. Q. a spol. pre prečin porušovania domovej slobody v spolupáchateľstve podľa § 20 k §
194 odsek 1, odsek 2 písmeno a), písmeno c) Trestného zákona, na hlavnom pojednávaní konanom v
Komárne dňa 3.3.2022, takto

r o z h o d o l :

Obžalovaní:

1. mlad. B. Q. Q.,        nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom E., C. č. XXXX/XX, prechodne bez prihlásenia
E., N. D. č. XX/XX, t. č. vo výkone trestu odňatia slobody v ÚVTOS pre mladistvých Martin (Sučany),

2. mlad. M. K.,        nar. XX.X.XXXX v E., trvale bytom Z. E., prechodne bez prihlásenia E., T. č. XX,
na slobode,

sú vinní, že

dňa 5. januára 2020 v čase okolo 15.00 hod. v E., časť N. D. v záhradkárskej oblasti, po predchádzajúcej
vzájomnej dohode s už odsúdeným Z. D. preliezli súvislé oplotenie záhrady na parcele číslo XXXXX/
X spoločne pristúpili k tam sa nachádzajúcej záhradnej chatke prispôsobenej na trvalé bývanie, pričom
už odsúdený Z. D. tam nájdenou železnou tyčou vypáčením ohol kovovú mrežu osadenú na okne tejto
chatky a následne svojou silou vytlačil okno smerom dovnútra a cez takto vzniknutý otvor vošiel už
odsúdený Z. D. spolu s mlad. B. Q. Q. do vnútra chatky, z ktorej odcudzili najmenej dva kusy dlhých
airsoftových pušiek a jednu malú airsoftovú pištoľ v celkovej hodnote najmenej 150,- Eur a akuvŕtačku
značky Parkside v hodnote najmenej 25,- Eur, veci ktoré postupne podávali mlad. M. K., ktorý stojac pred
chatkou pozoroval okolie a následne spoločne z miesta činu ušli tak, že k oploteniu pozemku priložili tam
nájdený skladací rebrík, ktorým preliezli naspäť toto oplotenie, čím poškodenému N. D., narodenému
XX. júla XXXX, trvale bytom Z. E. spôsobili škodu vo výške najmenej 175,- Eur,

teda

spoločným konaním neoprávnene vnikli do obydlia iného a tam neoprávnene zotrvali a čin spáchali
závažnejším spôsobom konania - vlámaním a čin spáchali najmenej s dvoma osobami,

čím spáchali

prečin porušovania domovej slobody v spolupáchateľstve podľa § 20 Trestného zákona k § 194 odsek 1,
odsek 2 písmeno a), písmeno c) Trestného zákona s poukazom na § 138 písmeno e) Trestného zákona.



Za to ich súd
odsudzuje

1. obž. mlad. B. Q. Q.:

podľa § 44 Trestného zákona súd upúšťa od uloženia súhrnného trestu, pretože súhrnný trest odňatia
slobody v trvaní 8 (osem) mesiacov s podmienečným odkladom, skúšobnou dobou v trvaní 2 (dva)
roky, ktorý mu bol uložený rozsudkom Okresného súdu Komárno č. k. 3T/30/2020-292 zo dňa 5.11.2020
pokladá na ochranu spoločnosti a nápravu páchateľa za dostatočný.

2. obž. mlad. M. K.:

podľa § 194 odsek 2 Trestného zákona s použitím § 117 odsek 1 Trestného zákona,    § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zákona, za zistenia poľahčujúcich okolností podľa      § 36 písmeno j), písmeno l),
písmeno n) Trestného zákona na trest odňatia slobody v trvaní 6 (šesť) mesiacov.

Podľa § 49 odsek 1 písmeno a) Trestného zákona súd výkon tohto trestu podmienečne odkladá.

Podľa § 119 odsek 1 Trestného zákona určuje skúšobnú dobu v trvaní 1 (jeden) rok.

o d ô v o d n e n i e :

Podľa § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok odôvodnenie neobsahuje.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku možno podať odvolanie do 15 (pätnástich) dní odo dňa jeho oznámenia.
Odvolanie sa podáva na Okresnom súde Komárno a rozhoduje o ňom Krajský súd v Nitre. V písomne
podanom odvolaní treba uviesť, proti ktorým výrokom smeruje, a či smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchádzalo. Odvolanie prokurátora, odvolanie, ktoré za obžalovaného podáva jeho obhajca,
ako aj odvolanie, ktoré podáva za poškodeného alebo za zúčastnenú osobu ich splnomocnenec musí
byť zároveň odôvodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej časti sa rozsudok napáda a aké chyby sa vytýkajú
rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchádzalo. Z odvolania prokurátora musí byť zrejmé, či
odvolanie smeruje v prospech alebo neprospech obžalovaného.


