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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Evy Pirkovskej a sudcov JUDr.
Evy Re8atkovej a Mgr. lva Marus¢aka na neverejnom zasadnuti konanom dfia 19.12.2018 v trestnej
veci proti obz. R. W. pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/,
ods. 3 pism. a/ Tr. zadkona, o odvolani obzalovanej proti rozsudku Okresného sudu Kezmarok sp. zn.
9T/55/2017 zo dna 05.04.2018 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku zamieta odvolanie obz. R. W..
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom uznal okresny sud obZalovanu R. W. (ako aj obZalovaného Z. W.) za vinnych
z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona
na tom skutkovom zéklade, Ze

ako zakoniti rodi¢ia maloletej F. P., nar. XX.XX.XXXX, Ziadky 8. Specialnej triedy Zakladnej $koly s
materskou 8kolou Velkd Lomnica, okr. KeZmarok, si voli nej zanedbavali svoje zakonné povinnosti
rodiCov tym, Ze pocas Skolského roka 2016/2017 v obdobi od 22.11.2016 do 28.04.2017 jej umoznili
bezdbvodne a bez ospravedinenia vymeskat celkovo 368 vyulovacich hodin, pri¢om na viaceré
upozornenia Skoly nereagovali a o vychovu a zabezpec€enie dochadzky svojej dcéry do Skoly sa nestarali.

Za to jej podla § 211 ods. 3 Tr. zakona, za pouzitia § 36 pism. I/ Tr. zakona,
§ 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zékona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona a § 42 ods. 1 Tr. zakona ulozil suhrnny
trest odnatia slobody v trvani dvadsatStyri mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona ju na vykon uloZeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Kezmarok sp. zn.
6T/18/2017 zo dfia 31.05.2017, pravoplatného dfia 31.05.2017, ktorym bol obZalovanej uloZeny trest
povinnej prace vo vymere 300 hodin, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Dna 16.05.2018 dorucila obzalovana Okresnému sudu Kezmarok podanie oznacené ako ziadost
o vykon trestu domaceho vazenia, ktoré vzhladom na jeho obsah bola posudené ako odvolanie
obZalovanej proti vy$8ie uvedenému rozsudku. V dévodoch tohto podania obZalovana uvadza, Ze sa
ocitla v tazkej Zivotnej situacii, kedy treba zaobstarat’ starostlivost’ vo zvySenej miere jej chorej dcére,
ktora trpi tazkym zdravotnym postihnutim v oblasti mobility a orientacie - strednd mentalna retardacia
a inkontinencia mocu 3. stupfia a zaroven ma narusenu schopnost komunikacie, nevie pisat, Citat
a ma poruchu re€i. Vzhfadom na uvedené skutoénosti Ziada, aby sud prihliadol na jej tazku Zivotnu
situaciu a vyhovel jej Ziadosti, a to moznosti vykonu trestu domaceho vazenia, nakolko potrebuje dcére



zabezpecit dennodennu starostlivost’ a jej odchodom z doméaceho prostredia by tak mohlo ddjst k
ohrozeniu maloletej a zhorSeniu jej zdravotného stavu. Je teda zrejmé, Ze uvedenym podanim napada
obzalovana vyrok o treste v rozsudku okresného sudu.

V désledku uvedeného podania bol trestny spis predloZzeny krajskému sudu, ktory je na rozhodovanie
o odvolani proti rozsudku sudu prvého stupfia prislusny a tento po preskiumani obsahu spisu zistil, Ze
odvolanie bolo podané po zakonom stanovenej lehote.

Napadnuty rozsudok bol v pritomnosti obZalovanej vyhldseny na hlavhom pojednavani 05.04.2018. Po
vyhlaseni rozsudku bola aj obZalovana pou¢ena o tom, Ze proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15
dni od jeho oznamenia na Okresnom sude KeZzmarok a Ze oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.

KedZe rozsudok bol vyhlaseny 05.04.2018, patnasty derl od uvedeného dfia uplynul 20.04.2018, ¢o
znamena, Ze poslednym difiom, kedy eSte mohla obZalovana ucinne podat odvolanie, bol prave piatok
20.04.2018.

Odvolanie, ktoré obzalovana podala dna 16.05.2018 je teda zjavne podané po tejto zakonom stanovenej
lehote.

Podfla § 316 ods. 1 Tr. poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

KedZe odvolanie bolo obZalovanou podané po zakonom stanovenej lehote, teda oneskorene, krajsky
sud nemohol postupovat nijako ina&, nez v zmysle vysSie citovaného ustanovenia uvedené odvolanie

zamietnut a to bez toho, aby mal moznost akymkolvek sp6sobom preskimavat spravnost napadnutého
vyroku rozsudku, i konanie, ktoré tomuto rozsudku predchadzalo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



