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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves samosudkynou JUDr. Evou Herichovou v trestnej veci odsudenej: M.
Z. H.. XXX XXXX N. E.,, C. Z. XXX/X E., R. C. N. N. R. X. K. N. U. F,, o jej ziadosti o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, dfa 18.12.2018 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona zamieta zZiadost odsudenej M. Z. H.. X.XX.XXXX o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeny jej trestnym rozkazom Okresného
sudu KosSice |. sp.zn. 1T 12/2018 zo dnha 27.3.2018, ktory jej bol ulozeny v trvani 14 mesiacov
nepodmienecne.

odovodnenie:

Odsudena prostrednictvom obhajcu poZiadala o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. V pisomnej Ziadosti uvadza, Ze Rozsudkom OS KoSicce | zo diha 1.3.2017 sp.zn. 0T 26/2017
bola uznana vinnou z pre€inu kradeze a bol jej ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere
jedného roka. Trestnym rozkazom OS Kosice | zo dia 27.3.2018 sp.zn. 1T 12/2018 bola uznana vinnou
z pre€inu podla § 171 ods. 2 Tr. zdkona a bol jej uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 14 mesiacov. Na
vykon trestov nastupila 3.10.2017 kedy bola vzata do vazby.

Na verejnom zasadnuti odsudend uviedla, Ze uZz ma z toho ponaucenie, chce viest riadny Zivot, chce
sa zamestnat a pomahat matke. Pred nastupom vykonu trestu byvala u matky, nebola zamestnana od
roku 2001 ale bola evidovana ako uchadzacka o zamestnanie.

Z hodnotenia UVTOS Levo&a na odstdenu vyplyva, Ze jej spravanie pogas vykonu trestu nebolo
vZzdy na pozadovanej Urovni. Vyskytli sa nedostatky ktoré spocivali v nedodrzani pokynov a nariadeni
prisludnikov ZVJS. Tieto porusenia boli rieSené pohovorom. Pokial ide o zasady osobnej a kolektivne;j
hygieny a poriadku v osobnych veciach, musela byt kontrolovana a usmerfiovand. V interpersonalych
vztahoch nie je aktivna, orientuje sa na pasivne preZivanie vykonu trestu a predovSetkym na uspokojenie
vlastnych potrieb. Pracovne je zaradena na nestrdZenom pracovisku a jej pracovna moralka a
vykonové normy su hodnotené ako priemerné. Doposial disciplinarne nebola rieSend. Podla dotaznika
ohodnotenia rizika socialneho zlyhania sa jej resocializatna prognéza javi ako menej priazniva z
doévodu nadmerného uzivania alkoholickych napojov a opakovanej trestnej €innosti a nedoporucuju ju
podmieneéne prepustit’.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti zotrval na pisomne podanej sprave s tym, Ze &iastoéne
pini podmienky pre podmiene&né odsudenie, pretoze v jednotlivych bodoch programu zaobchadzania
nepreukazala také plnenie povinnosti, ktoré by mohli byt podkladom k navrhu na disciplinarnu odmenu a
mozno kon&tatovat, Ze plnenie jednotlivych bodov bolo priemerné. Zo skrateného vypisu klienta vyplyva,
Ze odsudena nastupila vykon trestu odnatia slobody v trvani jedného roka, ulozeny jej OS KoSice
I v konani sp.zn. 0T 26/2017 nastupila vykon trestu 29.11.2017 so zapoc¢itanim doby zadrzania od
5.2.2017 do 7.2.2017 a predpokladany koniec vykonu trestu je 27.11.2018 a od tejto doby nastupila



vykon trestu ulozeny jej v konani OS KoSice | sp.zn. 1T 12/2018 v trvani 14 mesiacov nepodmienecne,
so zapocitanim vazby od 3.10.2017 do 29.11.2017.

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, ze M. Z. bola doposial 6 krat odsudena opakovane pre trestnu
Cinnost kradeze a dvakrat pre trestny ¢in podla § 171 ods. 1 Tr. zakona a naposledy pred tymto trestom,
vykonala nepodmienecny trest 23.6.2016.

Zrozsudku OS KoSice | sp. zn. OT 26/2017 vyplyva, Ze M. Z. bola uznand vinnou z pre€inu kradeZe podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. a bol jej uloZzeny trest odnatia slobody v trvani jedného roka nepodmienecne
s pravoplatnostou 27.9.2017. Z trestného rozkazu OS KoSice I. vyplyva, Ze M.B. Z. bola uznana vinnou z
precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, ich drzania a obchodovania s nimi podla
§ 171 ods. 2 Tr. zakona a bol jej uloZzeny trest odfatia slobody v trvani 14 mesiacov nepodmienecne.

Prokurator v zavere€nom navrhu v suvislosti s hodnotenim ustavom a s poukazom na predchadzajuci
kriminalny Zivot odsudenej, vyplyva, Ze sa jedna o osobu so sklonom k pachaniu trestnej ¢innosti a
navrhol jej Ziadost zamietnut.

Obhajca odsudenej uviedol, Ze odsudena nemala Ziadne disciplinarne previnenie pocas vykonu trestu,
pracovala, pokial mala priemerné hodnotenie, nie pozitivne, ale ani negativne. Kriminalna minulost' by
nemala byt hodnotiacim kritériom, navrhuje preto odsudenu podmieneéne z vykonu trestu prepustit’ s
primeranou skuSobnou dobou a uloZzenim jej povinnosti protialkoholického lie¢enia ambulantnou formou,
kedZe vacsinu trestnych &inov spachala pod vplyvom alkoholu.

Odsudena suhlasila so zaverenym navrhom obhajcu.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

S poukéazanim na charakteristiku Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Levo&a, z ktorej vyplyva, Ze
odsudenej spravanie nebolo vzdy na poZadovanej urovni, vyskytli sa u nej nedostatky v nedodrziavani
pokynov a nariadeni, nie je aktivna, jej pracovnd moralka je hodnotena ako priemerna, nebola
disciplinarne odmenena ani potrestand, sud nevidel predpoklad pre vyhovenie Ziadosti odsudenej. Nie
je mozné konstatovat, Ze odsudena svojim spravanim preukazala polep3enie, kedZe orientuje sa len
na pasivne prezivanie vykonu trestu. Hoci nebola disciplinarne potrestand, ale na druhej strane ani
odmenené, takZze nemozZno konstatovat Ze svojim spravanim dala najavo, Ze doposial vykonany trest
je pre fiu dostatoCnym, pretoze pokial sa po€as vykonu trestu sprava v sulade s predpismi, ma takéto
povinnosti sa tak spravat, nie je to nie€o vynimoc¢né, ¢im dava najavo a dokladuje svoju napravu. Tieto
skuto€nosti nedavaju predpoklad Ze by viedla riadny Zivot aj s vyhodnotenim jej osoby vychadzajuc z
predchadzajuceho mnozstvo jej odsudeni. Na zaklade uvedenych skuto€nosti, sud Ziadost odsudene;j
o podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory toho ¢asu vykonava, zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 /troch/ pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
na tunajsi sud.



