Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 8C0/267/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4117220329

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Novotny

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2018:4117220329.2
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Novotného a sudcov
JUDr. Adriany Kalmanovej PhD. a JUDr. Jarmily Pogranovej, spore Zalobcu: V. H., nar. XX.XX.XXXX,
bytom R., P. 9, ob&an SR, zastipeny: JUDr. Vladimir Sidor, advokat v Hlohovci, Zelezni¢na 4/A, proti
Zalovanému: VSeobecna lverova banka a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155,
zastupeny: CERNEJOVA & HRBEK, s.r.0., so sidlom Ky&erského 7, Bratislava, ICO: 36 857 513, za
ktord spoloénost kona JUDTr. Jan Sinkovic, konatel a advokat, o zaplatenie sumy 1.493,49 eur (istiny) s
prisluSenstvom, o odvolani Zalovaného a spatvzati zaloby zZalobcom proti/po rozsudku Okresného sudu
Nitra ¢.k. 18Csp/168/2017-130 zo dna 2. jula 2018, takto jednohlasne

rozhodol:

Odvolaci sud prip u$t aspatvzatie zaloby zalobcom v Casti o zaplatenie 1.075,46 Eur s 5 % roénym
urokom z omeskania od 23.11.2016 do zaplatenia, rozsudok sudu prvej inStancie vo vyhovujicom vyroku
a vyroku o nahrade trov konania (1. a 4. vyrok) zruSuje a konanie v Casti o zaplatenie
sumy 1.075,46 eur s 5% urokom z omesSkania ro¢ne od 23.11.2016 do zaplatenia zastavuje.

Odvolacisud nepripusta spatvzatie zaloby v Casti o zaplatenie 418,03 Eur s 5 % roénym trokom
z omeSkania od 23.11.2016 do zaplatenia.

Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa pisomne podanou Zalobou prostrednictvom pravneho zastupcu zo diia 29.05.2017
domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 1.493,49 eur istiny s prisl. Zalobu odévodnil
tym, Ze dfia 15.01.2009 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o vydani a pouzivani Splatkovej karty QUATRO
€. 31314096, na zaklade ktorej bol zalobcovi poskytnuty spotrebitelsky uver. Predmetom zmluvy bolo
poskytnutie spotrebitelského Uveru s nasledujucou Specifikaciou: celkova vyska uverového ramca
896,24 eur, vy8ka splatky 29,87 eur. Predmetnu Zmluvu o vydani splatkovej karty povazuje za bezuro¢nu
a bez poplatkov a preto mal povinnost splatit’ iver len do vySky skutonej istiny a preto preplatok vo vyske
Zalovanej sumy zaklada bezdévodné obohatenie Zalovaného na ukor Zalobcu. V zmluve absentuje vyska
RPMN a priemerna RPMN, absentuje Urokova sadzba a poplatky, predmetna zmluva nie je v sulade s
pravnou ochranou spotrebitefa so zdkonom ¢€.258/2001 Z.z. o spotrebitelskom uvere. Vo veci bol vydany
dfia 22.06.2017 platobny rozkaz €. k. 18Csp/168/2017-26, proti ktorému podal Zalovany odpor. Pravny
zastupca Zalobcu vyuzZil svoje dispozi¢né opravnenie a vzal Zalobu spat v ¢asti zaplatenia sumy 144,25
eur s prisl. spat.

2. Napadnutym (zhora v zahlavi tohto rozhodnutia oznadenym) rozsudkom Okresny sud Nitra ako sud
prvej indtancie v spore takto rozhodol:

3.1. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.075,46 eur s 5% Urokom z omeskania ro¢ne od
23.11.2016 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.



3.2. Vo zvy8ku sud Zalobu zamieta.

3.3. Sud konanie v Casti zaplatenia sumy 144,25 eur s 5% urokom z omeskania ro¢ne od 23.11.2016
do zaplatenia zastavuje.

3.4. Zalobca ma pravo na nahradu trov konania v rozsahu 44%.

3. Uvedeny rozsudok napadol Zalovany v€as podanym odvolanim v rozsahu jeho prvého a Stvrtého
vyroku (body 3.1. a 3.4.) domahajuc sa zmeny napadnutého rozsudku v tychto ¢astiach tak, aby Zaloba
Zalobcu bola v celom rozsahu zamietnuta a jemu priznana nahrada trov celého konania, resp. aby v tejto
Casti bol rozsudok zruSeny a vec vratena sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

4. Zalobca, ktory rozsudok prevzal 09.07.2018 a sam odvolanie nepodal, po uplynuti mu odvolacej lehoty
podanim zo dria 08.08.2018 ucinil spatvzatie zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze doslo k uzatvoreniu
mimosudnej dohody medzi nim a Zalovanym; dohodu sudu nepredloZil. Nevyjadroval sa ani k odvolaniu
Zalovaného.

5. Zalovany v podani zo dfia 08.08.2018 zaujal stanovisko k spatvzatiu Zaloby, v ktorom sdd informoval
o tom, Ze so spatvzatim zaloby v zmysle § 370 ods. 2 CSP (Civilny sporovy poriadok - zakon &. 160/2015
Z.z.) suhlasi, pricom sud informuje o tom, Ze v zmysle uzatvorenej Dohody o mimosudnom urovnani
sporu si Ziadna zo sporovych stran nahradu trov konania uplatfovat nebude a touto dohodou sa vy&erpal
predmet sporu.

6. Podla ust. § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

7. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi (§ 370 ods. 2 CSP).

8. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) prejednal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania viazany rozsahom podaného odvolania Zalovaného a ¢asovym momentom spatvzatia
Zaloby Zalobcom a dospel k zaveru, Ze vo veci je potrebné v zmysle citovaného ust. § 370 ods. 1 a
2 CSP rozhodnut tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, ked' vyrok o nahrade
trov konania stran sporu vychadza z ust. § 255 ods. 2 CSP, kedZe k rieSeniu sporu doSlo mimosudnou
dohodou stran sporu, Ziadna strana zo sporu nemala piny uspech a dohoda nahradu konania riesila
tymto spésobom. Rozhodnutim o spatvzati Zaloby Zalobcom bolo rozhodnuté aj o odvolani Zalovaného
proti rozsudku sudu prvej inStancie v nim napadnutych Castiach, kedZe rozhodnutiu o odvolani muselo
predchadzat rozhodnutie o spatvzati zaloby. Pre chybajuce odvolanie Zalobcu proti vyroku o zamietnuti
Zaloby vo zvySku (o zaplatenie 418,03 Eur s pozadovanym uUrokom z ome&kania) zamietajuci vyrok
rozsudku sudu prvej inStancie zostal pravoplatnym, z ktorého dévodu odvolaci sud nepripustil (pre
pravoplatnost’ pripustit nemohol) spatvzatie zaloby v Casti o zaplatenie 418,03 Eur s pozadovanym
urokom z omeSkania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu mozno podat dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419, § 420, § 421
CSP), v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na
sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



