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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyriou JUDr. Zdenkou Tomaskovou podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dna 18.12.2018 vydal tento

rozhodol:

Obzalovani:

1/T. D.Y.I.O.E.Q.A., rod. O, nar. XX.XX.XXXX
v W., trvale bytom P. XXX,
okr. W.,

2/P. D.Y.I.O.E., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale
bytom P. XXX, okr. W.,

sa uznavaju za vinnych, Ze

ako zakonni zastupcovia mal. X.A. D., nar. XX XX.XXXX, mal. P. D., nar. XX.XX.XXXX a mal. N. D., nar.
XX XX XXXX, ziakov Zakladnej Skoly v P., s ktorymi Ziju v spolo¢nej domacnosti, v dobe od 01.03.2018
do 29.06.2018 vydali svoje deti nebezpecCenstvu spustnutia tym, Zze im umoznili viest zahal€ivy zivot a
nedbali o ich pravidelni dochadzku do Skoly, ¢im takto mal. X. za vy$Sie uvedené obdobie vymeskal
180 vyuCovacich hodin, ktoré su neospravedinené, mal. P. vymeSkal 134 vyucovacich hodin, ktoré su
neospravedinené a mal. N. vymeskala 170 vyuCovacich hodin, ktoré su neospravedinené, pricom rodicia
na viaceré upozornenia Skoly nereagovali, k naprave nedoslo a o vychovu a zabezpecenie dochadzky
do Skoly svojich deti sa nestarali,

teda

vydali €o aj z nedbanlivosti osoby mladSie ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, ze im
umoznili viest zahalCivy zivot a spachali ¢in uvedeny v odseku 1 zavaznejsim spdsobom konania,

¢im spachali



precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1, pism. b/, ods. 3, pism. a/ Trestného
zakona.

Zatoimsud uklada:

1/ obZalovanejT. D.Y.1.O.E.Q.B. U.:

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. |/ Trestného zakona a § 37 pism. m/ Trestného zakona,
§ 54 Trestného zakona a § 41 ods. 3 Trestného zakona spoloé&ny trest povinnej
prace vo vymere 280 /dvestoosemdesiat/ hodin.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zdkona rusi satrestny rozkaz Okresného sudu Bardejov sp.zn. 2T
96/2018 zo diia 20.06.2018 a to vo vyroku o vine a treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom
vyroku o vine svoj podklad a ktorym bola obZalovana uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej
vychovy mladezZe podfa § 211 ods. 1, pism. b/, ods. 3, pism. a/ Trestného zakona na tom skutkovom
z&klade, Ze ako zakonnd zastupkyha maloletych deti G. D., nar. XX XX.XXXX, Ziaka Zakladnej $koly v
P., okres W., X. D., nar. XX XX.XXXX, Ziaka Zakladnej Skoly v P., okres W. a O. D., nar. 0X.XX.XXXX,
Ziaka Zakladnej Skoly v Marhani, okres Bardejov si vo&i svojim detom zanedbavala svoje zakonné
povinnosti rodi€ov tym, Ze v Skolskom roku 2017/2018 v obdobi od 4.9.2017 do 9.1.2018 jej syn G.
bezdbvodne a bez ospravedinenia vymeskal 321 vyu€ovacich hodin, X. 113 vyu€ovacich hodin a O.
150 vyu€ovacich hodin, pri€om na viaceré upozornenia zo Zakladnej Skoly v P. nereagovala, k naprave
nedoslo a o vychovu a zabezpecenie dochadzky do Skoly svojich deti sa nestarala, a za to jej bol za
pouzitia ustanoveni § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. |/ Trestného zakona, § 37 pism. m/
Trestného zakona a § 54 Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 250 hodin.

2/ obzalovanémuP. D.Y.I.O.E.Q.G.:

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona,
§ 54 Trestného zékona a § 41 ods. 3 Trestného zakona spolo¢ny trest povinne;j
prace vo vymere 280 /dvestoosemdesiat/ hodin.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zdkona rus$i satrestny rozkaz Okresného sudu Bardejov sp.zn. 2T
96/2018 zo diia 20.06.2018 a to vo vyroku o vine a treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom
vyroku o vine svoj podklad a ktorym bola obZalovana uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1, pism. b/, ods. 3, pism. a/ Trestného zakona na tom skutkovom
z&klade, Ze ako zakonny zastupca maloletych deti G. D., nar. XX.XX.XXXX, Ziaka Zakladnej Skoly v
P., okres W., X. D., nar. XX.XX.XXXX, Ziaka Zakladnej Skoly v P., okres W. a O. D., nar. XX.XX.XXXX,
Ziaka Zakladnej Skoly v P., okres W. si voci svojim detom zanedbaval svoje zdkonné povinnosti rodiov
tym, Ze v Skolskom roku 2017/2018 v obdobi od 4.9.2017 do 9.1.2018 jeho syn G. bezdbévodne a bez
ospravedinenia vymeskal 321 vyu€ovacich hodin, X. 113 vyu€ovacich hodin a O. 150 vyu€ovacich
hodin, priom na viaceré upozornenia zo Zakladnej $koly v P. nereagoval, k naprave nedoslo a o vychovu
a zabezpeclenie dochadzky do Skoly svojich deti sa nestaral, a za to mu bol za pouzitia ustanoveni §
211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona a § 54
Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 250 hodin.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.



Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor na

tunajom sude, a to do ésmich dni odo dna jeho doru€enia.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na

podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia.



