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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno v konani pred sudkyrou Mgr. Miroslavou Vanovou, v pravnej veci zalobcu: R
Collectors s.r.o., ICO: 50094297, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, proti Zalovanej: U.
X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. D. XX, XXX XX M. D., o zaplatenie 1.447,56 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcoviistinu 1.447,56 Eur, vy&isleny urok 435,72 Eur, vygisleny
urok z omeskania 204,65 Eur, poplatky 28,23 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,15 % ro¢ne
zo sumy 1.447,56 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia, a to vSetko v pravidelnych mesacnych splatkach
kazdej vo vyske 20,- Eur, splatnych vzdy do 25. diia prislusného kalendarneho mesiaca na ucet Zalobcu,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia s tym, ze v pripade omeskania sa ¢o i len s jednou splatkou
stava sa splatnym cely dih naraz.

II. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca ma narok nanahradu trov konania vo&i Zalovanej v rozsahu 27,12 %.
odovodnenie:

1. DhAa 20.12.2017 bola na tunaj8i sud doru€ena Zaloba pravneho predchodcu Zalobcu spolo€nosti
Pos&tova banka, a.s. zo dfia 06.12.2017, ktorou sa pravny predchodca Zalobcu domahal voéi Zalovane;j
zaplatenia istiny 1.447,56 Eur, uroku vo vySke 435,72 Eur, uroku vo vySke 1.098,74 Eur, poplatkov
28,23 Eur spolu s urokom vo vyske 22,5 % ro€ne zo sumy 1.447,56 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia,
s urokom z omeSkania vo vyske 5,15 % ro€ne zo sumy 1.447,56 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia
a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o Gvere &. XXXXXXXXXX zo
diia XX. XX XXXX poskytol pravny predchodca Zalobcu spoloénost Postova banka, a.s. Zalovanej tver
vo vySke 1.500,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit v splatkach vo vySke podfa zmluvy, vySka
kazdej splatky, vratane skladby a splatnosti jednotlivych splatok je zrejma z predpisu splatok. V dobe
od uzatvorenia zmluvy Zalovana splatila svoj zavazok len Ciasto€ne, pricom jednotlivé platby a spésob
ich zapodcitania su uvedené v Casti ,Zaplatené splatky listiny ,Aktualny stav uveru“. Uvedena listina
je vyhotovena z bankového informaéného systému pravneho predchodcu Zalobcu spolo€nosti Postova
banka, a.s., ktory je vedeny v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach
v plathom zneni. V zmysle Obchodnych podmienok pre uver, ak je klient v omeskani s platenim €o i
len jednej splatky, veritelovi vznika narok poZadovat pred€asné splatenie Uveru vratane prislusenstva.
Pred zosplatnenim uveru bol zo strany pravneho predchodcu Zalobcu uplatneny postup podla § 53
ods. 9 Obclianskeho zakonnika a Zalovanej bolo zaslané upozornenie pred zosplatnenim uveru. V
upozorneni pred zosplatnenim bola Zzalovana oboznamena s tym, Ze je viac ako 3 mesiace po lehote
splatnosti pohladavka z titulu Zmluvy. Vzhladom na to, Ze Zalovana uhradu pohladavky nevykonala do 15
kalendarnych dni od doru€enia upozornenia banky, veritel - PoStova banka, a.s. pristupil k zosplatneniu



Gveru listom - Vyzva na Ghradu diZnej sumy. Zalovana ani napriek zaslanej vyzve nezaplatila diznu
pohladavku. Pravnym titulom, na zaklade ktorého si Zalobca uplatiiuje voci zalovanému pohladavku,
je zmluva o uvere uzatvorena medzi stranami sporu v sulade s ustanovenim § 497 a nasl. zakona ¢.
513/1991 Zb., Obchodny zakonnik. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznikla Zalovanej povinnost
zaplatit za poskytnuty Gver Zalobcovi Uroky. Takto uréena urokova sadzba je v zmluve dojednana vo
vyske 22,5 % ro¢ne, priCom vySka urokovej sadzby je Specifikovana aj v listine ,Aktualny stav averu®.
V zmysle Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa uver stane pred€asne splatnym, veritel je dalej
opravneny Urodit nesplatent istinu Gveru Urokom dojednanym v zmluve. Zalobca si v sidnom konani
uplatnil vodi Zalovanému aj uroky z omeskania, a to v sulade s § 3 Nariadenia vlady Slovenske;j
republiky €. 87/1995 Z.z. Datum zacatia uroCenia percentom z diznej istiny od 01.11.2017, je dany
driom nasledujucim po dni vystavenia listiny Aktualny stav Uveru zo dia 31.10.2017, nakofko do &asu
31.10.2017 su uroky (aj zmluvné aj sankéné) vycCislené, a to takto: za obdobie od uzavretia zmluvy do
vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru ako poloZzka Aktualneho stavu uveru - Pohlfadavkovy ucet aroky
a za obdobie od vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru do vyhotovenia listiny Aktualny stav Uveru zo
dna 31.10.2017 ako polozka Aktudlneho stavu uveru - Uroky na Géte CR (Eerpanej rezervy). Z vyssie
uvedeného je zrejmé, Zze narok na zmluvné Uroky aj uroky z omeSkania vznikol Zalobcovi uz skér,
nie az od 01.11.2017. Tento datum je vylu¢ne dfiom, od ktorého si Zalobca uplatiiuje narok na uroky
percentom, a nie vyc€islenim urokov. V zmysle Obchodnych podmienok, vznikla Zalovanej povinnost
zaplatit' Zzalobcovi aj prislusenstvo pohfadavky, a to vratane poplatkov v zmysle Sadzobnika. Takto
uréena vyska dlznych poplatkov predstavuje 28,23 Eur, a je podrobne Specifikovana v listine ,Aktualny
stav uveru“ zo dna 31.10.2017. Predmetné poplatky boli vynaloZzené na ucely predchadzania sudnemu
sporu. Zalovana dizni sumu nezaplatila, preto sa zalobca domaha svojho naroku sudnou cestou.

2. Ako dbkazy pravny predchodca Zalobcu oznadil a k Zalobe pripojil: Zmluvu o Uvere zo dna
XX XX XXXX, Obchodné podmienky pre uver, V3eobecné obchodné podmienky, Sadzobnik poplatkov,
Aktualny stav averu z 31.10.2017, predpis splatok k zmluve o Uvere, upozornenie zo diia 15.01.2015 s
podacim harkom, vyzvu na uhradu dlZznej sumy zo dfia 02.02.2015 s doru¢enkou.

3. Zalovanej bola Zaloba s prilohami dorugena do vlastnych rak. Tato sa k nim Ziadnym spdsobom
nevyjadrila.

4. Pisomnym podanim zo dnha 24.09.2018, doru€enym sudu dfia 26.09.2018, pravny predchodca
Zalobcu na vyzvu sudu doplnil, Ze vysSka uskuto&neného &erpania Uveru Zalovanou je uvedena v
listine ,Aktualny stav uveru®, ktory bol sidu zasielany spolu so Zalobou. Specifikovana vyska &erpania
Zalovanou sa nachadza na poslednej strane pri polozke ,Uskutonené Cerpania“. Listina Aktualny stav
uveru je vypis z ,Bankovej knihy* je vyhotovovany priamo z BIS-u (bankovy informacny systém), ktory
odsuhlasila Narodna banka Slovenska, na zaklade ¢oho dany systém zabezpecluje dboveryhodnost a
nezmenitelnost’ Udajov v fiom uvedenych. Taktiez udaje z BIS-u ako vystupny dokument - ,Bankova
kniha“ tvori podklad pre uétovnictvo. Na zdklade uvedenych argumentov je vypis z ,Bankovej knihy*
povazovany v ramci bankovej praxe za verejnu listinu. VySku diZnej pohladavky bol pravny predchodca
Zalobcu povinny evidovat v zmysle § 39 a nasl. zédkona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v bankovej knihe. Vypis z bankovej knihy, ktora musi byt vedena v zmysle zakona
o bankach potvrdzuje vysku pohladavky Zalobcu voéi Zalovanym. Udaje uvedené v ,Bankovej knihe* su
smerodajné aj z hfadiska zhodnotenia ekonomickej situacie banky a podliehaju dohlfadu Narodnej banky
Slovenska. Finanéné prostriedky, ktoré boli Zalovanou uhradzané, su Specifikované v listine Aktualny
stav Uveru, a to na 1. a 2. strane pri poloZzke ,Zaplatené splatky“. Predmetna &ast’ obsahuje datum
splatky, vy8ku mesacnej splatky a spdsob jej zapocitania, tzn. aka vySka splatky bola zapocitana na
aroky a akéa vyska splatky bola zapogitana na istinu. Zalovana uhradila celkovo sumu vo vyske 290,28
Eur, ktora bola v zmysle zmluvy o Uvere v spojeni s Obchodnymi podmienkami zapocitané nasledovne:
suma vo vyske 58,24 Eur na poplatky, suma vo vyske 179,60 Eur na zmluvné uroky a uroky z omeskania
a suma vo vySke 52,44 Eur na istinu. Celkova vy3ka poplatkov je uvedena v listine Aktudlny stav
uveru na 1. strane pri poloZzke ,Poplatky zaplatené“ a datum a spdsob ich zapo itania je uvedeny
pri poloZke ,Zaplatené splatky“. Uvedené poplatky boli u¢tované v sulade so Sadzobnikom poplatkov
Uvery pre obyvatelstvo: Dostupna pdzicka. Uvedené poplatky boli Zzalovanej ugtované za upomienky
pri omeskani splatky, pricom ucelnost tychto poplatkov je dana najmd predchadzanim vyhlaseniu
predCasnej splatnosti Uveru. Zarover pravny predchodca zalobcu dodal, Ze si vo€i Zalovanej neuplatiiuje
narok na zmluvnu pokutu. Pravny predchodca Zalobcu tieZz dodal, Ze v zmysle zmluvy o Uvere pravne
vztahy neupravené zmluvou o Uvere sa riadia VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, Obchodnymi



podmienkami pre Uver dostupna pézicka, dostupna pbzicka - Sikovna rezerva, Sadzobnikom poplatkov,
Oboznamenim spotrebitefa o RPMN, Oznamenim o urokovych sadzbach a informaciami o poisteni.
Vyska urokov a spdsob ich vypoctu je uvedeny v listine Aktualny stav Uveru na 1. strane pri poloZke
,Celkova urokova sadzba“, ktora bola v zmysle zmluvy dohodnuta vo vyske 22,5 %. Zaroveri vySka Uroku
z omeSkania je uréena podla Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. V listine Aktualny
stav Uveru je spdsob Urodenia uvedeny na 1. strane pri polozke ,Sankéna sadzba za splatky”. Cast
.Pohl- Gget - Uroky“ eviduje vySku zmluvnych urokov a urokov z omeskania vycislenych za jednotlivé
omeskané anuitné splatky ku dru vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru, teda ku dfiu 02.02.2015.
Polozka ,Uroky na uéte CR* eviduje vysku riadnych arokov a Grokov z omeskania (v pomere uvedenom
v Casti ,Celkova urokova sadzba“ a v Casti ,Sankéna sadzba za splatky“) od momentu vyhlasenia
predCasnej splatnosti uveru do momentu vyc€islenia, tzn. do dna, kedy bola listina ,,Aktualny stav uveru®
vyhotovena, v konkrétnom pripade teda do dria 31.10.2017. Suma vo vyske 435,72 Eur teda predstavuje
sumu urokov a urokov z omeskania odo dfia uzavretia zmluvy do dria 02.02.2015 a suma 1.098,74 Eur
predstavuje sumu vyc¢islenych urokov a urokov z omeskania odo dia 02.02.2015 do dna 31.10.2017.
Zalované sa zaviazala Uver splacat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 43,62 Eur mesacne
vzdy k 5. diu v mesiaci, po¢nuc dfiom 05.05.2013. Mesacna splatka vo vySke 43,62 Eur pozostavala
zo spléatky istiny a uroku vo vySke 41,- Eur a z poplatku za poistenie Uveru vo vySke 2,62 Eur, ktorého
vySka bola uréena v zmysle Sadzobnika poplatkov. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovana podstatnym
spbsobom poruSila zmluvné povinnosti, vyhlasil pravny predchodca Zalobcu uUver za pred€asne splatny
v sulade s ¢lankom 6 Obchodnych podmienok ku driu 02.02.2015, priCom vyzva na splatenie Uveru
bola sudu predlozena ako priloha k Zalobe. Zalobca upozornil Zalovani na moznost predéasného
splatenia Gveru listom zo dfa 15.01.2015. Zalovana sa dostala do ome$kania s Uhradou mesaéne;
splatky averu prvykrat diia 05.09.2013, neuhradenim mesacnej splatky riadne a v€as. Tuto splatku
uhradila dria 24.09.2013. Pre vypocet uroku z omeSkania je potrebné pouzit nasledovny vzorec: Vzorec
na vypocet urokov z omeSkania: vySka mesacnej splatky Uveru -Eur X Urok z omeSkania platny v tej
dobe - % / 365 - pocet dni v danom roku X pocet dni v omeskani / 100. Suma zmluvnych urokov do
vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru predstavuje sumu 609,47 Eur a suma urokov z omeskania do
vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru predstavuje sumu 5,85 Eur, teda spolu vo vySke 615,32 Eur,
od ktorej odratali Uhrady Zalovanej vo vyske 179,60 Eur. Vysledna suma zmluvnych urokov a urokov
z omeskania do vyhlasenia predCasnej splatnosti uveru tak predstavuje sumu vo vySke 435,72 Eur.
Nasledne suma zmluvnych drokov po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru predstavuje sumu 894,12
Eur a suma urokov z omeskania po vyhlaseni pred€asnej splatnosti iveru predstavuje sumu 204,65 Eur,
teda spolu vo vySke 1.098,77 Eur, od ktorej odratali Uhrady Zalovanej vo vyske 0,- Eur. Vysledna suma
zmluvnych urokov a urokov z omeskania po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru tak predstavuje sumu
vo vy8ke 1.098,77 Eur. Rozdiel manudlne vypoc€itanej sumy oproti sume uvedenej vo vypise vznika
zaokruhlovanim jednotlivych sum BIS-om. Suma poplatkov vo vyske 28,23 Eur pozostava z poplatku za
2. upomienku zo dia 18.08.2014 vo vySke 22,06 Eur, z poplatku za splatku v hotovosti zo dfia 23.09.2014
vo vySke 0,76 Eur, z poplatku za splatku v hotovosti zo dha 27.11.2014 vo vyske 0,76 Eur, z poplatku za
upozornenie pred vyzvou zo dfia 15.01.2015 vo vySke 1,15 Eur, z poplatku za vyzvu na splatenie Gveru
s prisluSenstvom zo dfia 02.02.2015 vo vyske 3,50 Eur. Dalej Zalobca uviedol, Ze v pripade zmluvného
uroku ide o dohodnuté zmluvné plnenie akcesorickej povahy, takéto plnenie je nevyhnutne spojené s
istinou uveru, od ktorej existencie zavisi aj samotny zmluvny urok ako forma odmeny veritela (Zalobcu)
za poskytnutie predmetného uUveru. S poskytnutim Gveru bol teda spaty aj narok Zalobcu na zmluvné
uroky, pricom Zalovana si bola tohto naroku vedoma a svojim podpisom zmluvy sa tieto zmluvné uroky
zaviazala uhradzat. Urogenie Uveru zmluvnou Urokovou sadzbou od jeho poskytnutia az do Gplného
splatenia bolo Umyslom Zalobcu a Zalovanej musel byt tento zamer vzhladom na formulaciu jasny. S
obchodnymi podmienkami Uveru sa Zalovana oboznamila a vyjadrila s nimi suhlas, o potvrdila svojim
podpisom na zmluve. Vzhladom na fakt, Ze k vrateniu celej poskytnutej istiny doposial nedoslo, nedoslo
ani k zaniku dohodnutého zavéazku Zalovanej, v zmysle ktorého je povinna nadalej uhradzat’ zmluvne
dohodnuté uroky.

5. Pohladavka bola na Zzalobcu postupenda zmluvou o postupeni pohfadavok &. I/XXXX zo dna
XX XX XXXX. Sudu bola predlozena aj zmluva o postupeni pohladavok &. I/XXXX zo dfia XX XX. XXXX
uzatvorena medzi spolodnostou Postova banka, a.s., ICO: 31340890 a spolo¢nostou R Collectors
s.r.o., ICO: 50094297 spolu s prilohou preukazujlcou, Zze predmetom postupenia bola aj predmetna
pohfadavka voci Zalovane;.



6. Uznesenim &.k. 9Csp/261/2017-104 zo diia 27.11.2018 sud pripustil zmenu sporovej strany na strane
Zalobcu tak, Ze doterajsi Zalobca Postova banka, a.s. z konania vystupil a na jeho miesto vstupuje
Zalobca R Collectors s.r.o., ICO: 50094297, so sidlom Dvofakovo nébrezie 8A, 811 02 Bratislava.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 03.12.2018.

7. Sud nariadil v tejto veci pojednavanie na den 25.10.2018, ktoré nasledne odro il na defi 17.12.2018 z
dovodu Ziadosti pravneho predchodcu Zalobcu, resp. jeho pravneho zastupcu o odroenie pojednavania,
ked dévodom Ziadosti o odro¢enie pojednavania bolo postupenie pohladavky, ktora je predmetom tohto
sporu zo strany pravneho predchodcu Zalobcu novému veritelovi, ktorého ich advokatska kancelaria
nezastupuje, s tym, Ze v kratkom ¢ase bude sudu zaslany procesny navrh na zmenu strany sporu. Na
pojednavanie dia 17.12.2018 sa nedostavil Zalobca, ktory mal dorucenie predvolania vykazané riadne
a v€as. Svoju neucast na tomto pojednavani zalobca ospravedinil podanim doru¢enym tunajSiemu sudu
dfia 14.12.2018 a suhlasil s prejednanim a rozhodnutim veci v jeho nepritomnosti. Na pojednavanie sa
dostavila Zalovana, ktora mala doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané riadne a v€as. Sud
postupoval v sulade s ustanovenim § 180 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v
texte len ,CSP*), vec na tomto pojednavani prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu.

8. Sud vykonal na pojednavani dokazovanie vysluchom Zalovanej a tieZ vychadzal z listinnych dokladov
nachadzajucich sa v sudnom spise, najma zo zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia XX. XX.XXXX,
obchodnych podmienok, vdeobecnych obchodnych podmienok, upozornenia - vyzvy na splatenie diznej
Casti uveru, vyzvy na Uhradu diznej sumy - vyhlasenia pred€asnej splatnosti, aktualneho stavu uveru,
sadzobnika poplatkov, zmluvy o postupeni pohlfadavok, lustracie Socialnej poistovne, pricom zistil tento
skutkovy stav.

9. Z vysluchu Zalovanej na pojednavani sud zistil, Ze tuto pdzi¢ku, o si zobrala od Postovej banky,
potrebovala na kiipu domu, v ktorom v su€asnosti byva v M. D. XX ako aj na opravu tohto rodinného
domu. Aj platila tie splatky zo zaciatku, ale potom jej to uz nevychadzalo, nakolko pobera len starobny
déchodok v sume okolo 180,- Eur mesacne a bola schopna platit' len okolo 10-15,- Eur mesacne, nakolko
je sama a nema jej kto poméct. Nie je schopna zaplatit ani dlZznd sumu, ktort Zalobca od nej pozaduje
naraz, a preto by chcela poziadat o splatky, ktoré je schopna platit' vo vysSke 20,- Eur mesag&ne. Nema
nikoho, kto by jej pomohol. Nevychadza jej to finan€ne, musi chodit po doktoroch, potrebuje lieky, mé
silnd cukrovku. Ma len doéchodok vo vySke 180,- Eur mesacne, z toho si musi zaplatit’ byvanie, lieky.
Teraz jej dokonca na dome porozbijali okna aj dvere a ten €o jej to spOsobil jej doteraz Skodu nezaplatil.
Je rozvedena, byva sama, nema deti. Pobera len starobny déchodok v sume 180,- Eur mesaéne, iny
priiem nema. Na byvanie ma vydavky 53,- Eur mesaéne v ¢om plati vodu, elektriku, kuri si drevom,
¢o ju vyjde okolo 200,- Eur na 4 mesiace. Okrem toho plati eSte daf za nehnutelnost a poplatok za
smeti. Dalej ma vydavky na lieky okolo 25,- Eur mesacne, taktieZ vydavky, ked chodi po doktoroch do
Brezna a okrem toho uz len vydavky na stravu. Okrem tejto pdzi¢ky v Postovej banke si zobrala este
jednu péZic¢ku v sume 500,- Eur, nevie vSak uviest spolo¢nost, ktora jej tuto pdziCku poskytla. Vie, Ze
na namesti stalo auto a oni poZi€iavali peniaze, tuto eSte nesplaca, nakolko ich poziadala o splatkovy
kalendar a ¢aka, Ze jej tento splatkovy kalendar poslu. Vlastni rodinny dom, v ktorom byva v M. D. XX,
okrem toho iné nehnutelnosti nevlastni. Taktiez nevlastni ani cennejSie hnutefné veci. ESte raz by preto
chcela poziadat' o splatky a moznost splacat diznu sumu v splatkach, pri€om je schopna splacat’ dizna
sumu po 20,- Eur mesacne, ak jej to vyjde, da aj viac, zarover by chcela poziadat o splatky do 25-teho
dfia v tom ktorom mesiaci.

10. Zo zmluvy o uvere dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX zo dia XX XX.XXXX bolo zistené, Ze
pravny predchodca Zalobcu spolognost’ PoStova banka, a.s. uzavrel so Zalovanou dria XX. XX.XXXX
Zmluvu o Uvere dostupna pdzi¢ka (dalej len "zmluva"). Na zaklade tejto zmluvy bol Zalovanej poskytnuty
uver vo vySke 1.500,- Eur. Dohodnuta vyska mesacnej splatky uvedena v zmluve bola 43,62 Eur,
pocet mesacnych splatok 72, splatnost mesacénej splatky k 5. diiu v mesiaci, splatnost' 1. splatky do
05.05.2013, datum konec&nej splatnosti 05.04.2019, urokova sadzba 25,5 % roéne, RPMN 29,73 %,
priemerna RPMN 26,96 %, celkova vysSka nakladov 1.488,21 Eur a dohodnuty zakladny subor poistenia.
Zaroven je v zmluve uvedené, Ze celkovu Ciastku Gveru predstavuje sucet vySky uveru a celkovych
nakladov spojenych s Uverom. Zmluva je riadne podpisana obidvomi zmluvnymi stranami.

11. Pravny predchodca Zalobcu k Zalobe priloZil aj obchodné podmienky pre Uver dostupna pézicka -
dostupna pézicka Sikovna rezerva ucinné od 19.07.2012, kde v ¢&l. 6 bod 6.2 obchodnych podmienok



je uvedené, Ze ak je klient v omeSkani s platenim &o i len jednej splatky v plnej resp. Ciastone;j
vyske, je banka opravnena pozadovat pred€asné splatenie celej istiny Uveru vratane prislusenstva. V
¢l. 6 bod 6.5 obchodnych podmienok je uvedené, Ze klient je povinny zaplatit banke i prislusenstvo
pohladavky, a to vratane poplatkov spojenych s upominanim klienta v zmysle Sadzobnika a nakladov
banky vynalozenych na uhrady poistného podla &l. 11 obchodnych podmienok.

12. Upozornenim zo dna 15.01.2015 pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovanu, Zze podstatnym
spbsobom porusila zmluvu o Uvere a napriek predchadzajicej upomienke neuhradila svoje zavazky.
Zalované bola upozornend, Ze ku driu 15.01.2015 je pohladavka banky vyplyvajica zo zmluvy o Gvere
viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vyske 339,73 Eur, pozostavajuca z omeSkanej splatky vo
vySke 315,- Eur, poplatkov 24,73 Eur a poistného 0,- Eur. Na uhradu tejto bola Zalovanej uréena lehota
na zaplatenie do 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy s tym, Ze ak neddjde k uhrade, pristupi pravny
predchodca Zalobcu k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti uveru.

13. Vyzvou zo dha 02.02.2015 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej, Ze uverova pohlfadavka
sa ku diiu 02.02.2015 stala pred€asne splatnou v celom rozsahu. VySka dlZznej sumy bola 1.911,51
Eur a pozostavala z diznej istiny 1.447,56 Eur, uroku 435,72 Eur, poplatkov za upomienky 28,23 Eur a
poistného 0,- Eur. Zaroven pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu na Uhradu diZznej sumy v lehote
do 10 kalendarnych dni od doru€enia tejto vyzvy s upozornenim, Ze v pripade nedodrZania 10-dfiovej
lehoty banka pristupi k vymahaniu dlznej sumy sudnou cestou. Z pripojenej postovej doru¢enky sud
zistil, ze postova zasielka bola Zalovanej doru¢ena dna 09.02.2015.

14. Z listiny - Aktualny stav Uveru ku driu 31.10.2017 vyplyva, Ze Zalovanej bol dfa 05.04.2013 poskytnuty
uver vo vyske 1.500,- Eur, ktory Zalovana vyc€erpala. V listine je dalej uvedeny pocet dni nesplacania
splatok 1214, nepretrzite po splatnosti od 05.07.2014. V kolénke - zaplatené splatky su zaznamenané
jednotlivé zaplatené splatky s uvedenim vySky kazdej splatky a datumu zaplatenia spolu s uvedenim
v akej vySke bola kazda zaplatena splatka zapocitana na poplatky, uroky a istinu, ked' celkova suma
zaplatenych splatok predstavuje 290,28 Eur, z toho na poplatky bola zapo€itana suma 58,24 Eur, na
uroky bola zapoditana suma 179,60 Eur a na istinu bola zapo€itana suma 52,44 Eur. Podla kolonky
- plan splatok boli zaplatené splatky za mesiace 05/2013 az 07/2013 vo vyske 43,62 Eur, splatky za
mesiace 08/2013 az 09/2013 vo vySke 41,62 Eur a splatka za mesiac 10/2013 vo vyske 33,66 Eur,
dalSie splatky zaplatené neboli. V kolonke nezaplatené poplatky je uvedeny poplatok za 2. upomienku
dria 18.08.2014 vo vy3ke 22,06 Eur, poplatok za splatku v hotovosti diia 23.09.2014 vo vySke 0,76
Eur, poplatok za splatku v hotovosti diia 27.11.2014 vo vySke 0,76 Eur, poplatok za upozornenie pred
vyzvou dfia 15.01.2015 vo vySke 1,15 Eur a poplatok za vyzvu na splatenie Uveru s prislusenstvom dna
02.02.2015 vo vyske 3,50 Eur.

15. Zo Sadzobnika poplatkov - Uvery pre obyvatelstvo v zneni platnom od 01.01.2013, Postovej banky,
a.s. sud okrem iného zistil, Ze v €asti ,Dostupna p6zicka“ pod bodom 9. je uvedeny poplatok za splatku
uveru v hotovosti vo vySke 0,76 Eur, pod bodom 11. je uvedeny poplatok za 2. upomienku po omeskani
splatky vo vyske 24,90 Eur, pod bodom 12. je uvedeny poplatok za upozornenie pred vyzvou banky na
splatenie celého Uveru s prislusenstvom vo vySke postovného podra tarify Slovenskej posty, a.s., pod
bodom 13. je uvedeny poplatok za vyzvu na splatenie celého Gveru s prisluSenstvom - dostupna p6zicka
vo vyske 3,32 Eur.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika (dalej len "OZ"), spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka



osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

18. Podla § 1 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitefov (dalej len ,zdkon &. 129/2010 Z.z.“) (v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy),
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

19. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. (v zneni tu€innom ku drfiu uzavretia zmluvy), spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

20. Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), na ucely
tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania
alebo povolania.

21. Podla § 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), na ucely
tohto zakona sa rozumie veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

22. Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

23. Podla § 2 pism. g) zékona €. 129/2010 Z.z. (v zneni Uu€innom ku driu uzavretia zmluvy), na ucely
tohto zdkona sa rozumie celkovymi ndkladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom vSetky
naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v
suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov;
do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom
Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkove;j
sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

24. Podfa § 2 pism. h) zakona &. 129/2010 Z.z. (v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy), na
uCely tohto zakona sa rozumie celkovou Ciastkou, ktori musi spotrebitel zaplatit, su€et celkovej vysky
spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tGverom.

25. Podla § 2 pism. i) zdkona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), na ucely
tohto zédkona sa rozumie ro¢nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené
so spotrebitelskym tverom, vyjadrené ako roéné percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru podla
§19.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u¢innom ku driu uzavretia zmluvy), zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

27. Podla § 9 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. (v zneni udinnom ku dfiu uzavretia
zmluvy), zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho
zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



28. Podfa § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy), poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

29. Podfa § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

30. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

31. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorsich predpisov.

32. Podla § 3 citovaného nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., v zneni u&innom od
1.2.2013, vy8ka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy$sia ako zakladna urokové sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

33. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

34. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

35. Na zaklade zisteného skutkového stavu a jeho pravneho vyhodnotenia sud dospel k zaveru,
Ze Zaloba Zalobcu je Ciastocne dévodna. Predmetom konania bolo zaplatenie diZznej istiny vo vySke
1.447,56 Eur spolu s prisluSenstvom, ktora predstavovala dIZznd sumu z Gveru ku diiu pred€asného
zosplatnenia uverového vztahu vratane nesplatenych Uverovych splatok, ktoré sa Zalovana zaviazala
v zmysle zmluvnych podmienok zaplatit. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze pravny
predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanou dria XX. XX XXXX Zmluvu o uvere. Na zaklade tejto zmluvy bol
Zalovanej poskytnuty uver vo vySke 1.500,- Eur. Dohodnuta vySka mesacénej splatky uvedena v zmluve
bola 43,62 Eur, poget mesacnych splatok 72, splatnost mesacnej splatky k 5. dfiu v mesiaci, splatnost’
1. splatky 05.05.2013, datum konecnej splatnosti 05.04.2019, urokova sadzba 25,50 % ro¢ne, RPMN
29,73 %, priemerna RPMN 26,96 %, celkova vyska nakladov 1.488,21 Eur a dohodnuty zakladny subor
poistenia. Zaroven bolo v zmluve uvedené, Ze celkovu Ciastku Uveru predstavuje sucéet vysky averu
a celkovych nakladov spojenych s uverom. KedZe Zalovana neuhradzala pravidelné mesacné splatky
Uveru riadne a v€as, vyhlasil pravny predchodca Zalobcu Uver za pred&asne splatny ku driu 02.02.2015.

36. Z vykonaného dokazovania je nepochybné, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako veritelom
a Zalovanou ako dlZznikom bol uzatvoreny zavazkovo pravny vztah, na zaklade ktorého boli Zalovanej
poskytnuté finanéné prostriedky. Sud uverovu zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelski v zmysle
citovanych ustanoveni § 52 a nasl. Obgianskeho z&konnika, ked pravny predchodca Zalobcu mal
pri uzatvarani aj plneni zmluvy postavenie dodavatela, pretoZze konal v ramci predmetu svojej
podnikatel'skej €innosti (§ 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika) a na strane diznika vystupoval spotrebitef
- fyzicka osoba, ktora neuzatvarala zmluvu v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej
podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika). Zmluva bola pripravena na formulari
(vratane znenia obchodnych podmienok), ktory vopred zo strany pravneho predchodcu Zalobcu bol
pripraveny bez moznosti Zalovanej menit obsah a text uvedenej zmluvy. Zaroven iSlo o poskytnutie
spotrebitelského Uveru v zmysle zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Sud preto
posudzoval pravny vztah medzi stranami ako spotrebitel'sky a aplikoval ustanovenia Obcianskeho



z&konnika upravujuce spotrebitel'ské zmluvy (§ 52 a nasl. ObCianskeho zakonnika) a zakona €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch.

37. Zaroven na dany pravny vztah sud aplikoval aj ustanovenie § 52 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika v
u€innom zneni. K tomuto sud uvadza, Zze § 52 ods. 2 Obclianskeho zakonnika, ako aj vSetky ostatné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, sa pouZziju vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné. Na vetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouZziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj keby sa
inak mali pouzit normy obchodného prava. Hoci zmluva o Gvere uzavreta medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanou je absolitnym obchodom podla Obchodného zakonnika, vzhfadom na § 52 ods.
2 vety tretej ObcCianskeho zakonnika sa na v8etky pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel
(priom v konani nebolo sporné, ze zalovana pri uzatvarani zmluvy s pravnym predchodcom Zalobcu
bola v postaveni spotrebitefla), vzZdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, a to aj za
predpokladu, Ze by sa inak riadili normami obchodného prava. Z uvedeného zakonného ustanovenia (v
zneni u¢innom od 01.04.2015) vyplyva, Ze spotrebitel'sky charakter zmluvy o Uvere preduréuje aplikaciu
ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika nielen na ochranu spotrebitela pred neprijatelnymi zmluvnymi
podmienkami, ale na posudenie vetkych prav zaloZenych touto zmluvou, i ked ide o absolutny obchod.
Sud poukazuje aj na aktualnu rozhodovaciu prax Najvyssieho sudu SR (napr. sp. zn. 3MCdo 14/2014,
sp. zn. 8MCdo 13/2014), ktory vyslovil, Ze § 52 ods. 2 tretej vety Ob&ianskeho zékonnika, podla ktorého
na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia
obd&ianskeho prava, aj keby sa inak mali pouzit normy obchodného prava, sa vztahuje aj na pravne
vztahy zaloZené pred ucinnostou tohto zdkonného ustanovenia. Najvy$Si sud SR v predmetnych
rozhodnutiach vyslovil, Ze aj ked toto zakonné ustanovenie nadobudlo ucinnost dfiom 01.04.2015,
pravny predpis, ktorého je su€astou, nema prechodné ustanovenia, tykajuce sa tejto novely, a preto
sa ich ucinnostou vztahuje aj na pravne vztahy zaloZzené predo dfiom uc&innosti tohto zakonného
ustanovenia.

38. Z predloZenych listinnych dékazov jednoznacne vyplyva, Zze vztah zaloZeny zmluvou o Uvere je
vztahom spotrebitelskym, kde pravny predchodca Zalobcu mal postavenie dodavatefa a Zalovana
spotrebitela. Nebolo sporné, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola uzatvorena
zmluva o Uvere, ktorou zmluvné strany upravili svoje prava, v ktorej si dohodli financovanie predmetu
Uveru a podmienky, za ktorych sa Zalovana zaviazala vratit poskytnuty Uver spolu s arokmi a odplatou.
KedZe sa jedna o spotrebitelsky vztah medzi stranami v konani, sud ho podrobil kontrole jednak
v zmysle vSeobecnych ustanoveni Obcianskeho zékonnika o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj v
zmysle osobitnych ustanoveni zakona o spotrebitel'skych Uveroch. Po preskimani zmluvy doloZenej
do spisu sud dospel k zaveru, Ze zmluva obsahuje nielen v8eobecné nalezitosti, ale aj osobitné
nalezitosti v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. a je platne uzatvorena. Zo strany sudu neboli pochybnosti o
opodstatnenosti Zaloby, pokial iSlo o poskytnutie Uveru, ako aj o platobnej nedisciplinovanosti zo strany
Zalovanej, ktora porusila svoje zmluvné povinnosti, prestala uver splacat riadne a v€as, ¢im sa dostala
do omeskania, a preto pravny predchodca Zalobcu vyuzil dojednané opravnenie v zmysle obchodnych
podmienok a do$lo k predéasnému zosplatneniu celého Gveru. Zalobca, resp. pravny predchodca
Zalobcu sudu dolozZil presny rozpis ako bola vypoditana dIznéa istina, urok a urok z omeSkania do
vyhlasenia pred€asnej splatnosti. DIZn4 istina uvedena vo vyhlaseni pred€asnej splatnosti bola 1.447,56
Eur. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti uveru Zalovana nezaplatila Ziadnu Ciastku. V sudenej veci tak
Zalobca uplatnil narok na zaplatenie istiny Uveru v sume 1.447,56 Eur voci Zalovanej z Uverovej zmluvy.
Nakolko Zalobca listinami, ktoré boli predlozené do sudneho spisu preukazal existenciu zmluvného
vztahu medzi nim, resp. medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou, od ktorého odvodil narok na
zaplatenie zostatku Uveru a nakolko v konani nebolo preukazané, Ze by zalovana averové prostriedky
pravnemu predchodcovi Zalobcu, resp. Zalobcovi vratila, sud Zalobe Zalobcu v €asti o0 zaplatenie sumy
1.447,56 Eur z titulu vratenia nezaplatenej istiny (zostatku Uveru) vyhovel a Zalovanej uloZil povinnost
zaplatit’ Zalobcovi tuto sumu.

39. Sud tiez priznal arok (Urok z Uveru aj urok zomeskania) vy€isleny do vyhlasenia pred€asnej splatnosti
vo vySke 435,72 Eur, ktory bol uvedeny vo vyhldseni o pred&asnej splatnosti. Narok na zaplatenie uroku
z uveru vyplyva z Uverovej zmluvy, kde si strany dojednali Urok z Gveru vo vyske 25,5 % roc¢ne. Pokial
ide o urok z omeskania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Gveru, aj v tejto ¢asti sud zalobu Zalobcu
povazoval za dévodnu, kedZe Zalobca riadnym spdsobom preukazal tento narok, dolozil presny rozpis



a preukazal, z akych diznych &iastok bol Urok z omeskania uplatneny, za aké obdobie, v akej vyske, ked
bolo preukazané, ze zalovana neplatila dohodnuté splatky riadne a v€as, &¢im sa dostala do omeskania.

40. Zalovana sa nesplnenim pefiazného zavazku dostala do omeskania. Zalobcovi tak vznikol narok
na urok z omeskania. Sud mu priznal vyc&isleny urok z omeskania po vyhlaseni pred€asnej splatnosti
vo vySke 204,65 Eur (t.j. 5,15 % ro&ne zo sumy 1.447,56 Eur od 03.02.2015 do 31.10.2017), ako bolo
Ziadané v zalobe. Zaroven sud priznal aj urok z omeskania vo vyske 5,15 % ro€ne zo sumy 1.447,56
Eur od 01.11.2017 do zaplatenia (ako bolo Ziadané v Zalobe), pri€om jeho vySka bola v zmysle § 517
Obcianskeho zdkonnika a § 3 Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z. ur€ena podla zakladnej urokovej sadzby
Eurdpskej centralnej banky, zvySenej o 5 percentualnych bodov.

41. Pokial ide o poplatky, rovnako Zalobca preukazal aj narok na vyplatenie poplatkov v celkovej sume
28,23 Eur, ktora pozostava z poplatku za 2. upomienku zo dfia 18.08.2014 vo vyske 22,06 Eur, poplatku
za splatku v hotovosti zo dfia 23.09.2014 vo vySke 0,76 Eur, poplatku za splatku v hotovosti zo dna
27.11.2014 vo vyske 0,76 Eur, poplatku za upozornenie pred vyzvou zo diia 15.01.2015 vo vySke 1,15
Eur a poplatku za vyzvu na splatenie uveru s prislusenstvom zo dfia 02.02.2015 vo vyske 3,50 Eur. V
tejto Casti bola Zaloba podana dévodne o zaplatenie sumy 28,23 Eur.

42. Pokial Zalobca dalej Ziadal priznat aj vy€isleny urok po pred&asnej splatnosti v sume 894,12
Eur a zaroven aj urok vo vySke 22,5 % roCne z nezaplatenej istiny, t.j. zo sumy 1.447,56 Eur od
01.11.2017 do zaplatenia, teda urok odo dfa nasledujuceho po datume predCasnej splatnosti uveru,
ktora nastala dfia 02.02.2015, v tejto Casti sud Zalobu povazoval za nedévodnu a ako neddvodnu ju
zamietol. Zmluvou o Uvere sa diZnik zavazuje vratit’ poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit' droky.
Dohodnuté uroky su su€astou pefiazného zavazku diznika a su splatné spolu s istinou, teda doba
splatnosti Urokov je rovnaka ako doba splatnosti Gveru, preto désledkom omeskania s ich platenim
je zo zakona vyplyvajuca povinnost platit' Urok z omeskania. AvSak dohodnuté Uroky z poskytnutych
prostriedkov patria veritelovi iba do splatnosti jeho dlhu, pretoZe po vyhlaseni splatnosti Uveru sa
istina dalej neurodi, kedZe do vratenia pefiaznych prostriedkov prislichaju uroky len v pripade vratenia
penaznych prostriedkov pred dobou splatnosti podla § 503 ods. 3 Obchodného zékonnika. Uvedeny
zaver vyplyva z podstaty zmluvného uroku, ktory je odplatou za uzivanie finanénych prostriedkov, ktoré
sa poskytuju veritelovi do doby splatnosti. Veritel neposkytuje finan&né prostriedky po lehote splatnosti.
Zmluvny urok je vzdy odplata za uZivanie poskytnutej istiny do lehoty splatnosti. V pripade, Ze dbjde k
splatnosti (mimoriadnej resp. pred€asnej splatnosti), je diznik v omeskani a musi platit irok z omeskania,
nie vSak uz nové dohodnuté zmluvné uroky. Po vyhlaseni splatnosti poZaduje veritel pefiazné prostriedky
vratit’ v poskytnutej vySke, teda nie je opravneny pozadovat aj zmluvne dohodnuté uroky. Tento nazor
vyplyva aj z ustalenej judikatury (napr. rozhodnutie NS SR sp.zn. 40bo 143/98). Veritel ma pravo na
zaplatenie zmluvnych Urokov len do vyhlasenia pred&asnej splatnosti s tym, Ze nasledne uz pravo na
dohodnuty urok z Gveru nevznika, iba pravo na urok z omeSkania. Takyto zaver Najvy$Sieho sudu
SR je logicky, pretoze v opacnom pripade by na tarchu spotrebitefa dochadzalo k dvojnasobnému
zatazovaniu v podobe urokov z Uveru, ako i Urokov z ome$kania, ¢o spbsobuje zna&nu nerovnovahu vo
vztahoch medzi stranami. Ak Zalobca Ziada priznat’ Uroky, ktoré by mu patrili v pripade trvania zavazku
zo spotrebitelskej zmluvy za stavu, Ze veritel a aj spotrebitel budu plnit v terminoch dohodnutych v
zmluve (ak by teda nedoslo k pred€asnému zosplatneniu), tak tym, ze doslo k zosplatneniu uveru zo
strany Zalobcu, do$lo aj k zmene zavazku, ktora bola privodena omeskanim spotrebitela - Zalovanej a
sucasne pred€asnym zosplatnenim Uveru zo strany veritefa, o so sebou prinaSa aj zmenu pomerov
plnenia a aktivuje rezim omeskania v spojeni s vyuZitim prava podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika.
K pred€asnému zosplatneniu zavazku doslo konanim veritela a ide o jednostranny sank&ny pravny
indtitut, ktory umozfuje veritelovi zmenou zavazku poZadovat jednorazové okamzité vratenie celej
poZi¢anej sumy. Rozdiel stavu vyhody splatok a stavu jednorazového zosplatnenia Uveru spociva v
tom, Ze veritel nema néarok a spotrebitel nema povinnost vratit' celd pozi€anu sumu naraz. Splacanie
uveru v splatkach na strane veritela vyvolava stav absencie poZzi¢anej sumy istiny, ktora sa iba postupne
splaca, a teda vracia veritelovi, za €o patri veritefovi urok. Pri pred€asnom (mimoriadnom) zosplatneni
vznika veritefovi narok na jednorazové vratenie pozi¢anej sumy, ¢im odpada obmedzenie jeho prava
disponovat’ s fiou. Ak nastal (po zosplatneni uveru) stav, kedy spotrebitel uz nema pravny titul mat
penazné prostriedky u seba a tieto uzivat, ale je povinny zaplatit Gver jednorazovo, neexistuje dévod
na to, aby veritel inkasoval uroky, ktoré by mu inak patrili za stavu opravnenej drzby prostriedkov
spotrebitelom. Jednorazovym zosplatnenim Gveru vznika spotrebitelovi povinnost' jednorazovo vratit
sumu pozi¢aného uveru navySenu o kapitalizované uroky ku dfiu zosplatnenia a po¢nuc prvym drfiom



omeskania vznika narok veritelovi na uroky z omeskania. Pokial si teda Zalobca uplatnil v Zalobe urok
z Uveru aj po zosplatneni, teda vycisleny urok po pred€asnej splatnosti a zaroven aj vo vySke 22,5 %
ro€ne zo sumy 1.447,56 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia, tento narok sud vyhodnotil za neopodstatneny
a zalobu v tejto €asti vzhladom na vysSie uvedené zamietol.

43. Zalovana na pojednavani uviedla, Ze nie je v jej finanénych moznostiach zaplatit diznd sumu
jednorazovo, poziadala preto o moznost splacat’ dlzni sumu v splatkach po 20,- Eur mesacne. Sud zistil,
Ze zalovana je rozvedenad, byva sama v dome, ktory je jej vlastnictvom. Je starobna déchodkynia, pri¢om
pobera starobny déchodok vo vyske 182,10 Eur mesacne, iny prijem nemda. Na byvanie ma vydavky
53,- Eur mesacne, v Eom plati vodu, elektriku, kuri si drevom, €o ju vyjde okolo 200,- Eur na 4 mesiace.
Okrem toho plati eSte dan za nehnutelnost a poplatok za smeti. Dalej ma vydavky na lieky okolo 25,-
Eur mesacne, taktiez vydavky, ked chodi po doktoroch do Brezna a vydavky na stravu. Okrem pOzi¢ky
v Postovej banke si zobrala eSte jednu pbzi¢ku v sume 500,- Eur, ktort bude splacat. Vzhfadom na
socialnu situaciu Zalovanej, ktoréa je starobna déchodkyna a jej jedinym prijmom je starobny déchodok
(182,10 Eur) sud preto povolil Zalovanej diznu istinu s prisluSenstvom splacat v mesacnych splatkach
po 20,- Eur, ked' urcil nielen vySku splatok, splatnost’ jednotlivych splatok, ale aj nasledky v pripade
omeskania sa €o i len s jednou splatkou. Sud pri uréeni vySky splatky zobral do uvahy zarobkové a
majetkové pomery na strane Zalovanej, pricom zohfadnil tiez skuto¢nost, Ze Zalovana prejavila ochotu
splacat’ diZznu sumu po 20,- Eur mesacne, ked zaroveh uviedla, Ze pokial bude v jej moznostiach a
schopnostiach, méze uhradit’ aj vySSiu splatku.

44. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uuspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

45. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

46. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

47. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého ak mala
strana vo veci Uspech len giasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo. V konani mal pomer Uspechu zalobca vo i
Zalovanej vo vyske 27,12 %. Zalobca Ziadal priznat sumu istiny 1.447,56 Eur, Grok 435,72 Eur, Grok
1.098,74 Eur, poplatky 28,23 Eur spolu s urokom vo vyske 22,5 % ro¢ne zo sumy 1.447,56 Eur od
01.11.2017 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vySke 5,15 % ro¢ne zo sumy 1.447,56 Eur
od 01.11.2017 do zaplatenia, ked' vyc€isleny urok vo vySke 22,5 % ro¢ne zo sumy 1.447,56 Eur od
01.11.2017 ku dfiu vyhlasenia rozsudku, t.j. do 17.12.2018 predstavuje sumu 367,64 Eur a vyc&isleny urok
z omeskania vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 1.447,56 Eur od 01.11.2017 ku dfiu vyhlasenia rozsudku,
t.j. do 17.12.2018 predstavuje sumu 84,14 Eur, a teda spolu Ziadana suma istiny spolu s prisluSenstvom
je 3.462,03 Eur. Zalobcovi bola priznana suma istiny 1.447,56 Eur, Grok 435,72 Eur, Grok z omeskania
204,65 Eur, poplatky 28,23 Eur s urokom z omeskania vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 1.447,56 Eur od
01.11.2017 do zaplatenia, ked vycisleny urok z omeskania od 01.11.2017 ku driu vyhlasenia rozsudku,
t.j. do 17.12.2018 predstavuje sumu 84,14 Eur, a teda spolu priznana suma istiny spolu s prisluSenstvom
je 2.200,30 Eur, ¢o predstavuje v percentualnom vyjadreni ispech Zalobcu 63,56 %. Naopak neuspech
mal Zalobca vo zvysku, v ktorej Casti sud Zalobu zamietol, Co predstavuje Uspech Zalovanej 36,44 %.
Potom pomer Uspechu Zalobcu k uspechu Zalovanej predstavuje sudom priznanu vysku 27,12 % (t.].
63,56 % - 36,44 % = 27,12 %). KedZe sud rozhoduje v kone€nom rozhodnuti o naroku na nahradu trov
konania, priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania voéi Zalovanej v rozsahu zodpovedajucom
pomeru jeho uspechu k Uspechu Zalovanej. Nasledne o konkrétnej vyske nahrady trov konania bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej samostatnym uznesenim v sulade s vySsie
citovanym zakonnym ustanovenim.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dria jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1, § 362 ods. 1 veta prva CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie mézZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



