Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 32Ek/1294/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118328932

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Bomborova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6118328932.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom AK v Bratislave - Staré Mesto, Mytna 48, proti povinnému: E. B., nar. XX XX.XXXX,
X. 755/20, 96X XX E., o vymozenie 80,- Eur s prisluSenstvom, o staznosti opravneného voci uzneseniu
vysSieho sudneho uradnika zo dha 16.10.2018, sp. zn. 32Ek/1294/2018,

rozhodol:
Sud staznost opravneného zamieta.
odovodnenie:

1/ Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.08.2018,
domahal od povinného vymozZenia sumy 80,- Eur s prislusenstvom na zaklade exeku€ného titulu -
rozsudku Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 15Csp/11/2016 zo dfia 18.07.2017 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 15Csp/1/2016 zo dria 05.10.2017.

2/ Vys8i sudny uradnik vydal dfia 16.10.2018 rozhodnutie, ktorym odmietol navrh opravneného na
vykonanie exekucie. Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze vyzval pravneho zastupcu opravneného,
aby v lehote 10 dni odo dna dorugenia vyzvy predlozil sudu exekuéné tituly - Uznesenie Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 15Csp/11/2016-55 zo dna 05.10.2017 a Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn.
15Csp/11/2016-52 zo diia 18.07.2017, a to vo forme elektronického dokumentu, ktory vznikol zaru€enou
konverziou pdvodného dokumentu v listinnej podobe, spolu s pripojenou osvedCovacou dolozkou podla
§ 35 ods. 1 pism. b), § 35 ods. 2 a § 36 ods. 3 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pb&sobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o e-Governmente”). Zaroven opravneného poudil, Zze ak
vady navrhu nebudu v stanovenej lehote odstranené/doplnené, navrh na vykonanie exekucie odmietne.
Predmetna vyzva bola pravnemu zastupcovi opravneného doruena dna 25.09.2018. Poslednym dfiom
lehoty na spinenie si povinnosti zo strany opravneného na zaklade sudnej vyzvy bol defi 05.10.2018. K
vykonaniu opravy navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu zo strany opravneného v stanovenej
lehote nedoslo, preto jeho navrh na vykonanie exekucie v sulade s § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku
odmietol. Uznesenie o odmietnuti navrhu na vykonanie exekucie bolo opravnenému doru€ené dna
17.10.2018.

3/ Proti rozhodnutiu, o ktorom tvrdil, Ze mu bolo doru¢ené dna 22.11.2018, podal dnha 07.12.2018
opravneny staznost. Napadnuté Uznesenie zo diia 16.10.2018 Ziadal v celom rozsahu zrusit. Exekuéné
tituly vo forme elektronického dokumentu, ktoré vznikli zaru€enou konverziou pévodnych dokumentoyv,
a ktoré neboli k navrhu na vykonanie exekucie pripojené v sulade s vyzvou sudu zo dha 24.09.2018 z
dovodu technickej chyby informaéného systému, dolozil sudu spolu so staznostou.



4/ Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok (dalej len ,EP“) sudca v
exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o
staznostiach proti rozhodnutiam vy&Sieho sudneho uradnika.

5/ Podla § 200 EP na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

6/ Podla § 242 CSP staznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

7/ Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

8/ Po preskumani staznosti voCi uzneseniu vysSieho sudneho uradnika sudca konstatoval, Zze bola
podana po zakonom stanovenej lehote. Z elektronického sudneho spisu sudca zistil, Ze uznesenie o
odmietnuti navrhu opravneného, sp. zn. 32Ek/1294/2018 zo diia 16.10.2018, bolo pravnemu zastupcovi
opravneného doru¢ené dnia 17.10.2018 o0 08:54:25, o Eom svedci elektronicka doru€enka nachadzajuca
sa v spise. Lehota na podanie staznosti v zmysle ustanovenia § 242 CSP je 15 dni od dorucenia
uznesenia. Tato lehota je zakonna a nemozno ju predlZzovat ani skracovat. V exeku¢nom konani je tiez
vyluéené odpustit zmeskanie lehoty, a preto nie je mozné ani odpustit zmeSkanie lehoty na podanie
staznosti. Podla § 121 ods. 5 CSP je lehota zachovana, ak sa v posledny derfi lehoty urobi Ukon na
sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie
urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného €asu. Opravnenému tak zacala
driom 18.10.2018 plynut lehota na podanie staznosti, prifom marne uplynula dfia 02.11.2018, ktory bol
poslednym driom na podanie staznosti (na sude, odovzdanim organu, ktory ma povinnost dorugit ho -
na poste alebo elektronickymi prostriedkami). Nakolko opravneny podal staznost’ az dria 07.12.2018,
urobil tak po lehote a preto musel sud jeho staznost ako oneskorene podanu zamietnut bez toho, aby
sa zaoberal jej obsahom.

9/ Hoci opravneny tvrdil, Ze napadané uznesenie mu bolo doruCené dfia 22.11.2018, toto sa
nepreukazalo ako pravdivé. V spise sa nenachadza doru¢enka s datumom doru€enia pisomnosti
opravnenému dna 22.11.2018. Obsahom spisu v3ak je elektronicka doru€enka tykajuca sa prevzatia
elektronickych dokumentov - uznesenia zo drfia 16.10.2018 a dolozky pravoplatnosti - s datumom
21.11.2018 a ¢asom o 06:58:25. No v tomto pripade sa nejednalo o zaslanie napadnutého rozhodnutia,
voci ktorému by bola pripustna staznost, ale o postup sudu upraveny v § 62 ods. 3 v spojeni s § 63
ods. 5 vyhlasky MS SR €. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy,
krajské sudy, Specializovany trestny sud a vojenské sudy (t.j. exekuény sud po rozhodnuti o odmietnuti
navrhu na vykonanie exekucie a uplynuti zakonom stanovenej lehoty na podanie staznosti vyznagil
v aplikacii pravoplatnost a vyhotovil doloZzku pravoplatnosti ako elektronicky uradny dokument, ktoru
opravnenému, resp. jeho pravnemu zastupcovi dorucil spolu s rozhodnutim o odmietnuti navrhu do
elektronickej schranky). Opravnenému tak dia 21.11.2018 o 06:58:25 bolo automatickym spésobom
(bez Ziadosti) zaslané pravoplatné uznesenie, t.j. také voci ktorému uz nebolo mozné podat’ staznost,
ani iny riadny opravny prostriedok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



