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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté deti:

V. V., nar. X. X XXXX,
P. V., nar. X X.XXXX,
S. V,, nar. XX X.XXXX,

t. 8. v Detskom domove Bytéa, zastipené Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Zilina, ako koliznym
opatrovnikom, deti rodi¢ov: matka V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom I. XXX a neb. otec Z. V., zomr.
X.X.XXXX, za udasti Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko Bytéa a Detského domova
Bytc€a, o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia a o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Detsky domov Byta, Razusova 798/52, Byt€a, je povinny odovzdat maloleté deti
V.. V., nar. XX XX XXXX, P., nar. XX XX.XXXX a S., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky
V. V,, nar. XX. X. XXXX.

ll. Zruduje sa uznesenie Okresného sudu Zilina, &. k. 37P/138/2018-212 zo dfia 21.8.2018, a to
v |. vyroku ohfadom umiestnenia mal. deti do starostlivosti zariadenia Detského domova Byt¢a.

lll. Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti zastavuje.

Toto neodkladné opatrenie je vo vyroku |. vykonatelné diiom jeho nariadenia.
odovodnenie:

1) Matka navrhom osobne podanym na sude dna 10.12.2018, Ziadala o zruSenie Ustavnej starostlivosti
nariadenej mal. detom v detskom domove Byt€a a zverenie mal. deti do jej osobnej starostlivosti. Svoj
navrh odévodnila tym, Ze diia 18.11.2018 bola prepustena z vykonu trestu odhatia slobody a zruSenie
ustavnej starostlivosti je v zaujme a v prospech deti.

2) Podla €l. 7 veta prva Civilného mimosporového poriadku, ukony u€astnikov konania sa posudzuju s
prihliadnutim na ich obsah.

3) Podfa obsahu podania ide o navrh matky na uloZenie povinnosti detskému domovu odovzdat mal.
deti do jej osobnej starostlivosti a navrhu na zrusenie neodkladného opatrenia, ktorym boli mal. deti
umiestnené do starostlivosti zariadenia.

4) Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko Byt&a, z pre$etrenia pomerov v
rodine matky, ktora bola sudu doru€ena diia 12.12.2018, vyplyva, Ze Setrenie pomerov bolo vykonané v
suvislosti s navrhom matky. Matka bola diia 18.11.2018 prepustena z vykonu trestu odfatia slobody. Po
prepusteni sa vratila byvat spat do domacnosti svojho druha. Dom je kompletne zariadeny, vybaveny



potrebnym nabytkom, hygiena domacnosti je na primeranej poZzadovanej urovni. Po navrate deti do
domaceho prostredia bude mat kazdé dieta svoje 16Zko. Prostredie v domacnosti matky je vhodné
pre zdravy socialny, psychicky a fyzicky vyvin maloletych deti. V domacnosti matky a jej druha boli
od 18.11.2018 vykonané 2-krat Setrenia pomerov a pohovory s matkou, ktora zotrvava na svojich
vyjadreniach, Ze chce, aby sud rozhodol o zruSeni Ustavnej starostlivosti a zvereni deti do jej osobnej
starostlivosti. Mal. deti sa zhodne vyjadrili, Ze chcu ist ku matke, nechcu uz byt v detskom domove, ked
je mama doma. Uviedli, Ze uz cez Vianoce by chceli byt pri mame. Na zaklade uvedenych skutoCnosti
navrhuju zru$enie Ustavnej starostlivosti a odporucaju zverenie mal. deti do osobnej starostlivosti matky,
ktord ma vytvorené vhodné podmienky pre navrat deti spat do rodiny. ZruSenie Ustavnej starostlivosti
je v zaujme a v prospech mal. deti.

5) Nakol’lso navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. detmi podal Urad prace, socialnych veci
a rodiny Zilina, pracovisko Byt&a, méze sud podfa obsahu podania (vid €l. 7 CMP) spravu z preSetrenia
pomerov vyhodnotit ako spatvzatie navrhu vo veci samej - nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal.
detmi.

6) Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7) Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8) Podla § 324 ods. 1 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9) Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

10) Podfla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11) Podla § 367 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

12) Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13) Podfa § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

14) Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institat, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

15) Uznesenim Okresného sudu Zilina, &. k. 37P/138/2018-212 zo dha 21.8.2018, bola Z. I. (osobe,
ktord mala mal. deti doCasne zverené do osobnej starostlivosti neodkladnym opatrenim) uloZena
povinnost odovzdat’ mal. deti do starostlivosti zariadenia Detsky domov Byt¢a (I. vyrok). Zaroven sud
zrusil uznesenie, ktorym boli mal. deti zverené do docasnej starostlivosti Z. 1. (II. vyrok). Mal. deti boli
umiestnené do detského domova z dévodu, Ze matka mala byt pdvodne vo vykone trestu len 4 mesiace,
neskor jej bol trest navySeny o dalSie dva mesiace a nasledne bola odsudena za iny trestny &in, pricom
mala byt vo vykone trestu odfiatia slobody najmenej 2 roky. Pribuzni sice prejavili zaujem zabezpec€ovat
starostlivost 0 mal. deti, nepodnikli vSak Ziadne realne kroky k tomu veduce (nepodali si navrh, ani
nepoziadali o spisanie navrhu).



16) Matka bola v8ak z vykonu trestu odratia slobvody prepustena dna 18.11.2018, priCom ma zaujem
opatovne zabezpecovat starostlivost o mal. deti. Setrenim v domacnosti matky bolo zistené, Ze matka
ma vytvorené vhodné podmienky pre navrat mal. deti, ktoré samotné vyjadrili prianie, aby sa mohli vratit’
k matke.

17) Vzhladom na uvedené, nakolko su spinené podmienky pre vratenie mal. deti do starostlivosti matky,
sud v |. vyroku ulozil Detskému domu Byt&a povinnost odovzdat mal. deti do osobnej starostlivosti matky.
V tejto Casti je uznesenie vykonatelné diiom jeho nariadenia.

18) Podla § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19) Uznesenim Okresného sudu Zilina, &. k. 37P/138/2018-212 zo dia 21.8.2018, boli maloleté deti
umiestnené do starostlivosti zariadenia Detsky domov Byt€a (1. vyrok). Nakolko pominula d'alSia potreba
zotrvania mal. deti v detskom domove a matka je opat schopna zabezpec&ovat starostlivost o mal. deti,
sud predmetné rozhodnutie v I. vyroku zrusil.

20) Podfa § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mbze po€as konania zobrat navrh na za¢atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

21) Na zaklade dispozitivneho Ukonu navrhovatela - Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina,
pracovisko Byt€a, disponovat' s navrhom na za&atie konania, sud podla ustanovenia § 29 CMP rozhodol
o zastaveni konania o navrhu na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. detmi.

22) Na zaver sud poznamenava, Ze po zruseni rozhodnutia, ktorym boli mal. deti umiestnené do
detského domova, a naslednom zastaveni konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti, nie je potrebné
dalej konat’ o Uprave prav a povinnosti k mal. detom, nakolko je matka jedinym Zijucim rodiCom a teda
nositefom rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.
Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia,
na Okresnom sude Zilina.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.



Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



