Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 10Csp/19/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8118201595

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Bertova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2022:8118201595.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Johanou Bertovou v pravnej veci zalobcu VSeobecna uverova
banka, a.s., skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 82990 Bratislava - Ruzinov, ICO:
31320155, pravne zastupeny: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o. so sidlom Michalsk& 14, 811 03
Bratislava - Staré Mesto, ICO: 47255706, proti Zalovanému N. Y., T.. XX.XX.XXXX, H. C. R. XXXX/X,
XXX XX C., pravne zastupeny: JUDr. Alojz Nanista, advokat so sidlom Sladkovi¢ova 8, 080 01 PreSov,
ICO: 35519193 o zaplatenie 7722,06 € s prislusenstvom takto:

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 6.345,55 EUR zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.376,51 EUR v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalovany m & vodi zalobcovi n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 65,64 %, o vyske
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobca ne m
a pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresného sudu PreSov dfia 14. februara 2018 domahal toho, aby
sud zaviazal N. N., T. XX XX. XXX X, zomreld XX.XX.XXXX naposledy bytom H. XXXX/XX C., pravnu
predchodkyriu Zalovaného na Uhradu istiny vo vy8ke 7722,0 6 EUR € spolu s:

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 9102,35 EUR od 4.3.2015 do 31.3.2015,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 8907,93 EUR od 1.4.2015 do 4.5.2015,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 8655,08 EUR od 5.5.2015 do 23.6.2015,

- 5,05 % urok z omeSkania roéne zo sumy 8454,26 EUR od 24.6.2015 do 27.8.2015,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 8252,18 EUR od 28.8.2015 do 2.10.2015,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 7948,18 EUR od 3.10.2015 do 15.3.2016,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 7541,18 EUR od 16.3.2016 do 20.6.2016,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 7491,18 EUR od 21.6.2016 do 11.10.2017,

- 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 7441,18 EUR od 12.10.2017 do zaplatenia, a trov konania.

2. Zalobca odévodnil Zalobu tym, Ze Zalovany uzatvoril so Zalobcom dia 20.05.2013 Zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipézicka“ s registraCnym &islom XXXXXXXXXXXXXXX V &lanku
I. Zmluvy su dohodnuté zakladné parametre Gveru, ktory Zalobca Zalovanému poskytol a ktory sa
Zalovany zaviazal Zalobcovi splacat. Vyska uveru 12.000,00 EUR, lehota splatnosti 54 mesiacov,

vySka urokovej sadzby platnej ku driu schvalenia averu 12,9 % p.a., vy8ka uroku z omeskania 5



% nad ramec urokovej sadzby, celkovy pocet splatok 53, datum prvej splatky 25.06.2013, datum
poslednej splatky 25.10.2017, mesacna anuitna splatka vratane poistného 298,72 EUR, RPMN 14,93
%. Zalobca svoju povinnost so zmluvy poskytnat Zalovanému uver riadne spinil a Zalovanému uver
vo vyske 12.000,00 EUR poskytol. K tomuto predloZil Histériu transakcii na Géte. Zalovany podmienky
splacania nedodrziaval a Uver riadne nesplacal. Nakolko sa Zalovany dostal do omeskania so splacanim
splatok, Zalobca ho opakovane riadne pisomne vyzyval na Uhradu splatok, kedy mu zasielal upomienky,
napriek tomu Zalovany splatky Zalobcovi nezaplatil. Z tohto dévodu bol Zalobca nuteny listom zo dha
18.02.2015 vyhlasit’ mimoriadnu splatnost’ Uveru, kde Zzalovaného vyzval na zaplatenie zostatku Uveru
s prisluSenstvom do 7 dni od dorucenia tejto vyzvy/tohto vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru.
Zalovany tato vyzvu prevzal diia 24.2.2015 Gver sa tak stal splatnym dia 3.3.2015, z toho dévodu si
uplatfiuje narok na urok z omeskania od 4.3.2015. Zostatok istiny uveru 9.102,35 EUR uvedeny vo
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru predstavuje rozdiel poskytnutého uveru vo vySke 12.000,00
EUR a splatok istiny uveru vo vy8ke 2.897,65 EUR (tieto su zrejmé z pripojenej Histdrie transakcii na
ucte za obdobie do 18.02.2015). Ku diu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru evidoval Zzalobca vodi
zalovanému pohladavku nasledovne: dlh na istine tveru 9 102,35 EUR, dlh na zmluvnom Uroku 446,71
EUR, poplatky 200,00 EUR, celkom 9 749,06 EUR. Naslednymi platbami Zalovaného vo vy3ke 2.027,00
EUR doslo k poniZeniu zostatku istiny tveru o 1.661,17 EUR, dlZznej sumy urokov o 357,69 EUR, a
poplatkov o0 8,14 EUR (vyplyva to tiez z pripojenej Historie transakcii na ucte). Suasné vyska istiny
uveru tak predstavuje sumu 7.441,18 EUR (12 000,00 EUR minus 2.897,65 EUR (platby do 18.02.2015)
minus 1 661,17 EUR (platby po 18.02.2015)). Zostavajuci zmluvny urok predstavuje sumu 89,02 EUR
(446,71 EUR minus 357,69 EUR (platby po 18.02.2015). Zalobca sa tymto navrhom domaha zaplatenia
zostatku istiny 7.441,18 EUR, zostavajuceho zmluvného uroku vo vyske 89,02 EUR a zostdvajucich
poplatkov vo vySke 191,86 EUR a zakonného uroku z omeskania vo vyske 5,05 % p.a. postupne zo sumy
9.102,35 EUR 0d 04.03.2015 do zaplatenia tak, ako je uvedené dalej (zavazkovo pravny vztah vznikol po
31.1.2013, konkrétne dna 20.05.2013). V petite tohto navrhu je potom uvedena vycislena suma celkom
7.722,06 EUR (ako sucet troch uvedenych sum 7.441,18 EUR, 89,02 EUR a 191,86 EUR) a urok z
omeskania vo vyske 5,05 % p.a., ktory pozadujeme postupne zo sumy 9.102,35 EUR od 04.03.2015
do zaplatenia tak, ako je uvedené dalej. Platby Zalovaného na istinu boli po 18.02.2015 realizované
nasledovne: 31.3.2015 194.42 EUR, 4.5.2015 252.85 EUR, 23.6.2015 200.82 EUR, 27.8.2015 202.08
EUR, 2.10.2015 304.00 EUR, 15.3.2016 407.00 EUR, 20.6.2016 50.00 EUR, 11.10.2017 50.00 EUR.
Z tohto dévodu Zalobca o tieto platby postupne poniZzoval urok z omeskania, ktorého zaplatenia sa
domaha.

3. Po podani Zaloby dria 25.02.2018 pbvodne Zalovana N. N. zomrela s poukazom na vypis z registra
obyvatelov.

4. Uznesenim ¢.k. 10Csp/19/2018-81 zo dia 21. juna 2021 konajuci sud rozhodol, Ze pokraCuje v konani
s dedi¢om Zalovanej N. N. - Z..

X. Zalovany sa k Zalobe vyjadril podanim doru¢enym 15.07.2021, v ktorom uviedol: Okresny sud
PreSov prostrednictvom JUDr. Toméasa Cizevského, notara ako sidneho komisara prejednal dediéstvo
po porucitelke Jarmile Jarinovej rod. Jarinovej, nar.01.07.1953, ktora zomrela 25.02.2018. Uznesenim
zo dfia 03.05.2021 26D/160/2018-175, Dnot./44/2018, uril vdeobecnu hodnotu majetku porucitelky na
sumu 2.844,06 € a vy3ku dlhov poruditefky 20 689,37 €. Potvrdil, Ze dedi¢stvo nadobudol ako jediny
dedi¢ Zalovany. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 13.05.2021. Zalovany poukazuje na zavery
vyplyvajuce napr. z rozhodnutia Najvyssieho sudu SR sp. zn. 4MCdo 18/2009 zo diia 22.07.2010.
Rovnaky zaver vyplyva aj z uznesenia Ustavného sudu SR sp. zn. IV. US356/2014 zo diia 01.06.2014.
Ak k vyporiadaniu dlhu dohodou medzi dediémi a veritelom nedéjde, spdsob, akym zodpovedaju za
porucitelove dlhy vyplyva priamo z ustanovenia § 470 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika. V sulade s vyssie
citovanymi zakonnymi ustanoveniami Zalovany ako dedi¢ porucitelky na vyzvu veritefa PoStovej banky,
a. s. uz zaplatil dha 06.07.2021 pohfadavku uplatnena veritefom vo vyske 1469,55 €. S poukazom
na uvedené potom zodpovednost Zalovaného za dlhy porugitelky je uz len vo vyske 1.376,51 €, t.
j- v8eobecna hodnota majetku poruditelky 2.844,06 €- 1.469,55 € pohladavka veritela = 1376,51 €.
Zalovany poukazuje na skutodnost, Ze o skutkovych a pravnych dévodov posudzovanej veci nemal
informéacie. Napriek tomu, Ze ako dedi¢ zodpoveda za dlhy porucitelky do vy3ky nadobudnutého
dediCstva konstatuje, Ze pravny vztah medzi stranami sporu zaloZzeny zmluvou o Uvere medzi jeho
pravnou predchodkyrou a Zalobcom je potrebné posudzovat ako spotrebitelsky vztah podla § 52
a nasl. ob&. zak. a podla zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a inych Uveroch a



pbzickach pre spotrebitefov v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy. Sud prvej inStancie je v konani
povinny posudzovat ¢i predmetna zmluva obsahuje okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho
zakonnika aj obligatérne podstatné nalezitosti podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch
v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy. Po zisteni , Ze zmluva zo dfia 20.05.2013 o poskytnuti
spotrebitelského uveru ,Flexipdzicka“ bola uzavretd v sulade s platnou pravnou Upravou a postup
Zalobcu bol v sulade so zakonom potom Zalovany zodpoveda za dlh porucitelky do vySky rozdielu medzi
vSeobecnou hodnotou zdedeného majetku a uz zaplatenych dlhov porucitelky a v prevySujucej Easti
Zalobu zamietnut. podla dediéského prava). To znamena, Ze predmetom dedi€ského nastupnictva su
nielen prava ,ale aj povinnosti, t. j. aj porucitelove dlhy. Ak k vyporiadaniu dlhu dohodou medzi dedi¢mi
a veritelom nedéjde, spdsob, akym zodpovedaju za porucitefove dlhy vyplyva priamo z ustanovenia §
470 ods. 2 Obcianskeho zakonnika. V sulade s vy$3ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami Zalovany
ako dedi¢ poruditelky na vyzvu veritefa Postovej banky, a. s. uz zaplatil dha 06.07.2021 pohladavku
uplatnenu veritelom vo vy3ke 1469,55 €. S poukazom na uvedené potom zodpovednost Zalovaného
za dlhy poruditefky je uz len vo vy8ke 1376,51 € t. j. vS8eobecna hodnota majetku poruditefky 2844,06
€- 1469,55 € pohladavka veritela = 1376,51 €. Zalovany poukazuje na skuto&nost, Ze o skutkovych
a pravnych dévodov posudzovanej veci nemal informacie. Napriek tomu, Ze ako dedi¢ zodpoveda za
dihy poruditefky do vy8ky nadobudnutého dediCstva konstatuje, Ze pravny vztah medzi stranami sporu
zalozeny zmluvou Uvere medzi jeho pravnou predchodkyfiou a Zalobcom je potrebné posudzovat ako
spotrebitelsky vztah podla § 52 a nasl. ob&. zak. a podla zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch a inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov v zneni u¢innom v €ase uzavretia zmluvy. Sud
prvej inStancie je v konani povinny posudzovat ¢i predmetna zmluva obsahuje okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obc&ianskeho zakonnika aj obligatérne podstatné nalezitosti podfa § 9 ods. 2 zakona
o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy. Po zisteni , Ze zmluva zo dfia
upravou a postup Zalobcu bol v sulade so zakonom potom Zalovany zodpoveda za dih poruditelfky do
vySky rozdielu medzi vSeobecnou hodnotou zdedeného majetku a uz zaplatenych dihov poruditelky a
prevy$ujlicej &asti Zalobu zamietnut. (Zalovany poukazal na rozhodnutie Najvy$sieho sudu Slovenskej
republiky spisova znacka 4Mcdo 18/2009 zo dia 22.07.2010)

6. Sud vyzvou zo 14.10.2021 vyzval Zalobcu na preukazanie, Ze doSlo zo strany veritefa k posudeniu
schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s odbornou starostlivostou zmysle § 7 zakona
Cislo 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov vratane
predloZenia vSetkych posudzovanych listin a vypisov z prislusnych registrov. Vyzva bola doru¢ena

28.10.2021. Zalobca na tato vyzvu nijako nereagoval.

7. Podanim doru¢enym sudu 1.3.2022 Zalobca uviedol: Zmluva o poskytnuti spotrebitelského Uveru
,Flexipdzicka“ s registragnym &islom XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 20.05.2013 spifia vSetky podstatné
nélezitosti v zmysle §9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch
podanom vyjadreni nijakym spdsobom neuvadza, ktoré Casti uzatvorenej zmluvy by mali byt neplatné.
K dorugenej vyzve sudu ohfadom preukazania, Zze doSlo zo strany Zalobcu k posudeniu schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver s odbornou starostlivostou v zmysle §7 zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, v prilohe tohto podania zasiela ,Ziadost o flexipodzi¢ku - bezigelova“ zo dia
16.5.2013, v ktorej Zalobca s odbornou starostlivostou posudzoval schopnost pévodného Zalovaného
splacat spotrebitelsky Gver. V tejto suvislosti poukazuje najma na to, Ze Zzalobca skimal u Zalovaného
prehfad uz skoér uzatvorenych uverov, rodinny stav, po€et vyZivovanych deti, pocet ¢lenov rodiny
a vzdelanie. Dalej Zalobca skumal u pdévodného Zalovaného bydlisko pévodného Zalovaného a
jeho pravny vztah k tomuto bydlisku, profesiu, typ pracovného pomeru pévodného Zalovaného a
hlavne finanénu situaciu pévodného Zalovaného. Vzhladom na vy$$ie uvedené a predlozenu ,Ziadost
o flexipodziCku - bezuclelova“ zo dfia 16.5.2013 mame za to, Ze Zalobca splnil vSetky podmienky
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. S poukazom na vysledok dedi¢ského konania
a vysku vSeobecnej hodnoty majetku, za ktoru zodpoveda Zalovany po pévodnom Zalovanom navrh na
vydanie platobného rozkazu v €asti istiny vo vy8ke 6345,55 EUR s prislu§nym urokom z omesSkania berie
Zalobca spat. Vzhladom na to, Ze Zalobca nemohol mat vedomost o tom, Ze Zalovany pocas konanie
zomrie a Ze vySka vSeobecnej hodnoty dedistva, za ktori zodpoveda Zalovany ako dedi¢ po pdvodnom
Zalovanom bude nizZ8ia ako uplatnena vySka naroku Zalobcu, navrhuje aby sud rozhodol v zmysle §



257 Civilného sporového poriadku a Ziadne zo strane nepriznal nadhradu trov konania. Navrhuje, aby
sud v zmysle ustanovenia § 148 odsek 2 Civilného sporového poriadku schvalil nasledovné Uznesenie:
I. Sud konanie v Casti istiny vo vySke 6345,55 EUR s prislusnym urokom zastavuje. Il. Sud s ¢ h
v al uje zmier medzi Zalobcom a Zalovanym v nasledovnom zneni: Zalovany je povinny zaplatit
Zalobcovi sumu vo vySke 1376,51 EUR titulom neuhradenej istiny a 5,05 % urok z omeSkania ro¢ne zo
sumy 1376,51 EUR od 12.10.2017 do zaplatenia, v8etko do 30. dfia beZzného kalendarneho mesiaca,
po pravoplatnosti rozhodnutia o zmiery, priCom pri nezaplateni €o i len jednej €asti naroku riadne a
véas, sa cely dih stava splatnym.. Uhradu sumy istiny a drokov z omeskania Zalovany vykona na udet
vedeny v obchodnej spoloénosti VSeobecna uverova banka, a.s. IBAN: SK4402000000003595171653, s
uvedenym variabilného symbolu 5125979921. Ill. Sud nariaduje vratit Zalobcovi 90% sudneho poplatku
za navrh prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., a to do 30 dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia. V
pripade potreby umoziiuje uhradit Zalovanému uplatneny narok v mesaénych splatkach vo vyske 100,-
EUR mesacne.

8. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie na def 03.03.2022, na ktorom sa Zalobca nezucastnil,
napriek riadnemu predvolaniu.

9. Na pojednavani dna 03.03.2022 Zalovany uviedol, Ze nema informacie o tom ako pravna
predchodkyna Zalovbcu postupovala v tomto pravnom vztahu. Na navrh Zalovaného sud zistoval &i
doslo k zistovaniu bonity spotrebitela pri poskytnuti spotrebitelského uveru. V tomto smere poukazuje
na rozhodnutie Okresného sudu PreSov 11Csp/61/2021 bod 46, kde sa konstatuje, Ze nepostacuje len
jednoduché zistovanie prijmu spotrebitela. Odhliadnuc od toho zodpovednost Zalovaného je danéa tym,
Ze je dedi¢om svojej pravnej predchodkyne, pévodne Zalovanej a zodpoveda za dlhy poruditela do
vysky hodnoty podielu na dedi€stve. Nakolko Zalovany uz doposial zaplatil sumu 1.469,55 Eur PoStovej
banke, vzhfadom na vySku hodnoty nadobudnutého dedi¢stva zodpoveda za dlhy porucitelky v rozdiele
teda 1.376,51 Eur. V prevy$ujucej ¢asti preto navrhuje Zalobu zamietnut.. Zalobca poukézal na § 257
CSP s tym, Ze nemohol predpokladat smrt pravnej predchodkyne Zzalovaného. Poukazuje na uznesenie
Okresného sudu PreSov zo dna 21.06.2021, kedy Zalobca uz tu mohol zistit, Ze Zalovany je pravnym
nastupcom pévodne Zalovanej a okolnosti ohladom dedi¢ského konania. Ak Zalobca doposial Zalobu
nezobral spat, zodpoveda za trovy konania podfa Uspechu v tomto konani. Nenamieta voci zastaveniu
konania tak, ako to navrhol Zalobca podanim z 01.03.2022 vo vyske 6.345,55 Eur s prisluSnym urokom
z omeSkania a suhlasime s tym, aby sud zaviazal Zalovaného na Uhradu sumy 1.376,55 Eur bez urokov
v mesacnych splatkach 100,- Eur pod sankciou straty vyhody splatok tak, ako to navrhol v navrhu
na uzatvorenie zmieru samotny Zalobca. Pokial bol Zalovany vyzvany PoStovou bankou, aby svoj dlh
uhradil, tak tento takto uskutoCnil, nakolko Postova banka bola bdeld, jej pohfadavka je uhradena. Ma
za to, Ze je mozné priznat’ Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 64,04 %, teda takto
si vySku na nahradu trov konania uplatfiuje.

10. Sud v konani vykonal dokazovanie v rozsahu listin predloZzenych Zalobcom a Zalovanym: Zaloba
na ¢€.l. 1-7, prehlad splatok na ¢€.I. 29, Zmluva o poskytnuti spotrebitelského Uveru uzatvorena
medzi VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. a Jarmilou Jarinovou dfia 20.05.2013 na €.l. 30-34, vyzva
na predCasné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom VSeobecnej uverovej banky, a.s. zo dna
18.02.2015 na &.1. 35, prva upomienka VSeobecnej uverovej banky zo dia 05.02.2014 na &.l. 36, prva
upomienka Veobecnej uverovej banky zo dria 05.06.2014 na &.I. 36, tretia upomienka - pokus o zmier
zo dria 05.08.2014 VSeobecnej uverovej banky, a.s. na €.I. 37, tretia upomienka - pokus o zmier zo dna
05.09.2014 na ¢&.I. 37, prva upomienka V8eobecnej uverovej banky zo dia 06.05.2014 na ¢&.I. 38, tretia
upomienka - pokus o zmier VSeobecnej Uverovej banky zo dfa 06.10.2014 na €&.1. 38, druha upomienka
VSeobecnej Uverovej banky zo dria 07.07.201 na &.1. 39 a tretia upomienka - pokus o zmier VSeobecnej
Uverovej banky zo dfia 08.12.2014 na €.l. 39, uznesenie Okresného sudu PreSov prostrednictvom JUDr.
Tomasa Cizevského, notara ako sidneho komisara 26D/160/2018-175, Dnot 44/2018 zo diia 03.05.2021
na ¢.I. 77-79, uznesenie Okresného sudu PreSov 10Csp/19/2018-81 zo dna 21.06.2021 na ¢.l. 81,
vyjadrenie pravneho zastupcu zalovaného z 15.07.2021 na ¢.l. 86-87, vyzva zo dfia 18.05.2021 na
¢.l. 93, posledna vyzva pred postipenim pohladavky PoStovej banky, a.s. adresovana Zalovanému zo
dria 28.06.2021 na €&.I. 93, potvrdenie o zaplateni na €.l. 94, podanie doru¢ené sudu 01.03.2022 zo
strany pravneho zastupcu Zalobcu oznadené ako Vyjadrenie, Ciastoéné spatvzatie, navrh na zmier,
ospravedinenie na ¢.I. 107-111.

11. Na zaklade uvedeného sud zistil nasledujuci skutkovy stav.



12. Dna 20.05.2013 uzatvoril Zalobca s pravnou predchodkyriou Zalovaného Jarmilou Jarinovou Zmluvu
o poskytnuti spotrebiteflského Uveru flexipdZicka registracné €islo zmluvy XXXXXXXXXXXXXXX, ktora
obsahuje oznalenie veritela a dlznika. Touto zmluvou sa veritel zaviazal, Ze poskytne za podmienok
dohodnutych v tejto zmluve a vo V&eobecnych obchodnych podmienkach VUB, a.s. Na poskytovanie
spotrebnych uverov fyzickym osobam - ob&anom pefazné prostriedky ako spotreby Cesky uUver a
diznik sa zavazuje, Ze poskytnuté pefiazné prostriedky vrati, pouZije na dohodnuty ucel, pokial bol ucel
dohodnuty, zaplati uroky, poplatky a spini dalSie zavazky podrla tejto zmluvy. V zmluve boli uvedené
zakladné podmienky: druh spotrebného Uveru: na splatenie spotrebitelskych uverov, vySka uveru:
12.000,- EURO, Iehota splatnosti: 54 mesiacov, druh urokovej sadzby: fixna pocas celej lehoty splatnosti
uveru, Cerpanie uveru jednorazovo dna: 20.05.2013, celkovy pocet splatok: 53, datum 1. a posledne;j
anuitnej splatky ( termin koneénej splatnosti ): 25.06.2013, 25.10.2017, doba trvania uverovej zmluvy:
do splatenia v8etkych zavazkov diZznika podla tejto zmluvy, vy8ka urokovej sadzby, platnej ku driu
schvalenia uveru: 12,90 % ro¢ne, mesaCna anuitna splatka preratanie poistného: 298,72 EURO, z
toho mesacna splatka poistného: 0 EURO. V bode 3 zmluvy bola uvedena roéna percentualna miera
nakladov: 14,93%, priCom bolo uvedené z akych udajov bola vypocitana. V bode 5 si strany dohodli
pravo veritefa vyhlasit okamzitl splatnost’ Uveru v sulade s obchodnymi podmienkami, ak je diZnik v
omeskani s uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po¢as obdobia dIhSieho nez 3 mesiace
a bol na ich zaplatenie pisomne vyzvany. V bode 7 si strany dohodli poplatky platné ku drfiu uzavretia
zmluvy.

13. Vyzvou na pred€asné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom veritela adresovaného pravnej
predchodkyni Zalovaného zo diia 18.02.2015 veritel - Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost averu. Vyzva
bola pravnej predchodkyni Zalovaného doru¢ena 24.02.2015.

14. 3. upomienkou - pokusom o zmier zo dfia 05.08.2014, 05.09.2014, 06.10.2014 a 08.12.2014 veritel
- Zalobca vyzval Zalovanu na okamZzité zaplatenie dlznej sumy v zmysle zmluvy o Uvere. S upozornenim,
Ze v opacnom pripade budu poZadovat, aby pravna predchodkyria Zalovaného vratila celu poskytnutu
sumu uveru s prisludenstvom pred datumom splatnosti dohodnutym v zmluve o Uvere.

15. V zmysle lustracie v registri obyvatefov pravna predchodkyria Zalovaného Jarmila Jarinova zomrela
25.02.2018.

16. V zmysle Uznesenia Okresného sudu PreSov prostrednictvom JUDr. Tomasa Cizevského, notara,
ako sudneho komisara spisova znacka 26D/160/2008 -175, Dnot 44/2018 zo dha 03.05.2021, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 03.05.2021 sud urcil vdeobecnu hodnotu majetku porucitelky N. N.: 3844,0 6
EUR a celkovu vy3ku dlhov porugitelky: 20 689,37 EURO. Sud potvrdil, Ze dedi¢stvo nadobudol jediny
dedi¢ - Zalovany.

17. V zmysle vyzvy PoStovej banky, a. s. Zo diia 18.05.2021 PoStové banka a.s. Vyzvala Zalovaného,
aby ako dedi€ N. N. s poukazom na vySSie uvedené uznesenie o dedi€stve uhradil pohladavku Postovej
banky, a.s. V zmysle zmluvy o tvere €islo XXXXXXXXXX zo dfia 12.06.2013 v celkovej vyske 1458,54
EURO. V zmysle potvrdenia o Uhrade zo dfia 6. 2021 Zzalovany uhradil na u¢et uvedeny vo vyzve
Postovej banky a.s. Sumu 1469,55 EURO.

18. Podla prehladu splatok k predmetnému uveru predloZzeného Zalobcom je zrejmé, Ze pravna
predchodkyra Zalovaného uhradila veritelovi- Zalobcovi sumu 6866,15 €.

19. Sud v konani zistil nasledujuci pravny stav:

20. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZziadanie
diznika poskytne v jeho penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podfa § 369 Obchodného zakonnika (1), ak je diznik v omeskani so splnenim pefazného zavazku
alebo jeho Casti vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné v zmluve povinnosti (2) pravo poZadovat
z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania vo vyske dohodnutej v zmluve a to bez potreby osobitného



upozornenia. (3) ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

22. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

23. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

24. Podfa § 517 Obgianskeho zdkonnika (1) diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplini je v omeskani
ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutému veritelom ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. (2) Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omes$kania, ak niet podfa tohto zakona povinny platit poplatok z ome3kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

25. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika (dalej tiez ,0Z), veritel mbzZe svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

26. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia obc&ianskeho zakonnika vyska urokov z ome8kania je 0 5 % vy$8ia ako zakladna urokovéa
sadzba eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeSkania s plnenim penazného dlhu.

28. Podla § 1a nariadenie vlady Slovenskej republiky Cislo 87/95 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obdianskeho zakonnika ( 1 ), ak odseky 2 a 3 neustanovuju, odplaty pri poskytnuti
penaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit' trojnasobok priemernej rocnej percentualnej
miery nakladov podla § 4 pri obdobnom alebo Uchytke rok. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobi
uzitkova, ktory je svojou povahou najbliz8ie forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi
podla predchadzajucej vety.

29. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

pre spotrebitelov na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pozicky, ktoré spifiaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a |), priGom tieto Gvery
alebo pdziky nespifajud Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a m)
az r); za iného veritefa sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finan&na institucia podla
osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou bankou Slovenska,



d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitefa podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umoziuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

31. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

32. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt v zahlavi zretefne oznagena nazvom
zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky uver" v prisluShom gramatickom tvare.

33. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zdkonnika18) musi obsahovat tieto néleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

spotrebitelov (1) Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néaleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie



iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvysSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurony a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov
o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej
databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za
hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42. (4)
Spotrebitel sa mbze pred sudom domahat uréenia neplatnosti zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo
uréenia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého spotrebitelského uveru Zzalobou.18ba)

35. Podla § 460 Obcianskeho zdkonnika, dedi¢stvo sa nadobuda smrtou porucitefa.

36. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané néklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

37. Podfla § 579 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, smrtou dlZznika povinnost’ nezanikne, ibaZe jej obsahom
bolo plnenie, ktoré mal osobne vykonat diZnik.

38. Na zaklade z vy3Sie uvedeného sud pravne uzatvara:

39. Nakolko podanim doru¢enym sudu 1.3.2022 Zalobca vzal Zalobu spat v &asti 6.345,55 Eur, v tejto
Casti sud konanie zastavil.

40. Zalovany je univerzalnym pravnym nastupcom pévodného Zalovaného - diznika v zmysle uznesenia
Okresného sudu PreSov 26D /160/2018 zo dria 03.05.2021.

41. Pravny vztah medzi Zalobcom a Zzalovanym mozZno povazovat za spotrebitelsky pravny vztah
medzi veritefom- dodavatelom konajucim v rdmci svojho predmetu podnikatelskej innosti a dlZznikom-
spotrebitelom, ktory nie je podnikatelom, resp. nekona v ramci predmetu svojej podnikatelskej Einnosti.
Vztahuju sa naf ustanovenia zakona €. 129/2010 Z.z.

42. Sud podrobil spotrebitelski zmluvu o poskytnuti Gveru ako aj postup pri uzatvarani a nasledny
postup pri zosplatnenie uveru skimaniu z pohfadu spotrebitelského prava. V danom pripade je potrebné
konstatovat, Ze zmluva bola uzatvorena podla zdkona 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch,
obsahuje podstatné nalezitosti vyzadované § 9 tohto zakona okrem nizSie uvedenych nasledny postup
zodpovedal ustanoveniam zakona a Obcianskeho zakonnika, v zmysle, ktorych veritel postupoval pri
zosplatnenie uveru.

43. Zmluva o poskytnuti spotrebitefského Uveru neobsahuje podstatné naleZitosti vyZadované
uvedenym zakonom ¢. 129/2010 Z.z. u€innym ku dfiu uzatvorenia predmetnej zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru z 20.5.2013, a to naleZitost podla § 9 ods. 2 pism. k) vy8ku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto rocnej percentualnej miery nakladov. Zarovefi ma sud za
to, Ze v zmluve nie su ur€itym spésobom uvedené vsetky predpoklady pre vypocet ro€nej percentualnej
miery nakladov s poukazom na prilohu uvedeného zékona a to z toho dévodu, Ze v zmluve nie je uvedeny
vzorec pre vypocet RPMN.



44. K vedenému sud blizSie uvadza: Obligatéornou naleZitostou zmluvy o spotrebitelskom uvere je
uvedenie predpokladov pouzitych pre vypoet RPMN aj podla transponovanej smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.4.2008, a to v ¢lanku 10 ods. 2 pism. g/ cit.: ,Zmluva o Uvere
zrozumitelne a struéne uvadza: ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané v ase uzavretia zmluvy o uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité
na vypocet tejto miery;” Sud preto zastava nazor, Ze tymito predpokladmi je uvedenie vysky Gveru, vysky
splatky, jej intervalu, poctu splatok, uvedenie vySky urokovej sadzby a pripadnych poplatkov. Ak zakon
vyzaduje v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvadzat' vetky predpoklady pouZité na vypocet RPMN je
nepochybné, Ze do kategérie tychto predpokladov je potrebné zaradit i matematicky vypocet, na zaklade
ktorého veritel dospel k urcitej vySke RPMN. Ako inak by spotrebitel mohol preverit spravnost takéhoto
vypoltu RPMN, ako jednej z podstatnych nélezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere umoziujlcej
posudit’ vyhodnost Gveru, €¢o nepochybne méa zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do dverového
vztahu s veritelom. V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na rozsudok NS SR vo veci sp. zn.
7S20/61/2015, ako aj rozhodnutia Krajského sudu v PreSove sp. zn. 5C0/59/2017, 3Co/7/2017 a dalSie.
Neuvedenie tychto zadkonnych nalezZitosti v zmluve o Uvere mdze spochybnit moznost’ spotrebitela
posudit rozsah svojho zavazku, preto sankcia spocivajuca v zaniku naroku veritela na uroky a poplatky
stanovena vo vnutrostatnej pravnej Uprave sa musi povazovat za primeranu aj v zmysle &lanku 23
smernice 2008/48. Zakon moze stanovit, Ze v pripade, ak zmluva o Uvere neobsahuje vSetky nalezitosti
uvedené v ¢lanku 10 odsek 2 smernice o zmluvach o spotrebitelskom Gvere, tato zmluva sa bude
povazovat za zmluvu o Uvere bez Urokov a poplatkov, pokial ide o okolnost, ktorej neuvedenie
mdbze spochybnit’ moznost spotrebitela posudit rozsah svojho zavazku (vid rozsudok Sudneho dvora
- tretia komora z 9. novembra 2016 vo veci C-42/15). (Obdobne Rozsudok Krajského sudu PreSov
8C0/89/2019)

45. Zalobca tiez nepreukazal sudu, Ze by s odbornou starostlivostou skumal bonitu spotrebitela.

46. Sud teda konstatuje, Ze spotrebitelska zmluva, ktora je predmetom tohto konania ma nedostatky
spocCivajuce v absencii uvedenia vSetkych predpokladov pouZitych na vypoCet roénej percentualnej
miery nakladov podla § 9 ods. 2 pism. k) j) zakona o spotrebitelskych uveroch, a zéaroven, Ze veritef
nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, pri€om svoje
povinnosti hrubo porusil, ked poskytol uver bez prihliadnutia na Udaje z prisluSnych databaz alebo
registrov. Tieto nedostatky maju za nasledok, Ze uver je podfa §11 ods. 2 zakona Cislo 129/2010 Z.z.
povazovany za bezuro¢ny a bez poplatkov.

47. Zalobca poskytol pravnej predchodkyni Zalovaného uver vo vyske 12.000 Eur. Pravna
predchodkyria Zalovaného uhradila Zalobcovi 6866,15 Euro. Neuhradena suma z tohto bezuro€ného
a bezpoplatkového Uveru predstavuje sumu 5133,85 Euro. Zalovany v$ak zodpoveda za dlhy svojej
pravnej predchodkyne iba do vysky hodnoty majetku, ktory dfiom jej smrti nadobudol. Hodnota majetku,
ktory Zalovany smrtou porucitelky nadobudol bola s poukazom na Uznesenie Okresného sudu PreSov
26D/160/2018 z 3.5.2021 2844,06 Euro, priCom Zalovany uhradil uz na dlh poruditelky sumu 1469,55
Eur inému veritelovi- PoStovej banke, a.s.. Vzhladom na uvedené je potrebné konstatovat, Ze aj ked
Zalovana bola ku driu svojej smrti povinna uhradit’ Zalobcovi sumu 5133,85 Euro, Zalovany zodpoveda za
tento dih voci veritelovi iba do sumy 1374,51 Eur. Sud preto zaviazal Zalovaného na Uhradu tejto sumy.

48. V prevySujucej Casti urokov z omeskania (o ktoré Zalobca nevzal Zalobu spat) sud Zalobu zamietol,
nakol'ko v prevysujucej €asti Zalovany nezodpoveda za dlh porucitelky.

49. Podla § 255 ods. 1 Csp, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

50. Zalobca si uplatnil v konani pravoo na uhradu sumy 7722,06 eur a bol Uspe$ny v rozsahu 1376,51
Eur, teda v rozsahu 17, 18 % a nuspesny v rozsahu 82,82 Eur, ¢o predstavuje uspech Zalovaného v
konani.

51. Sud preto priznal Zalovanému pravo na nahradu trov voc&i Zalobcovi podla pomeru jeho Gspechu a
neuspechu v rozsahu 65,64 %. O vySke tychto trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim. Kedze
Zalobca v konani bol v prevaznej miere neuspesny, sud rozhodol, Ze nema pravo na nahradu trov
konania.



52. Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa podava
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



