Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 4C/92/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1615200852

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Malinowska

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2018:1615200852.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudkyriou JUDr. Vierou Malinowskou v pravnej veci zalobcu: AB 2 B. V., so
sidlom Strawinskylaan 933, Amsterdam, 1077XX, Holandskeé kralovstvo, registracné Cislo: 572 79 667,
zastupeny Advokatska kancelaria B., proti Zalovanému: S., o zaplatenie 107,27 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 90,27 € s Grokom z ome$kania vo vyske 10,26 €
a urokom z omeskania vo vyske 8,25 % ro¢ne zo sumy 90,27 € od 30.01.2015 do zaplatenia, vSetko
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zalobu vo zvyS8ku zamieta.

Sud priznava zalobcovi voli zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 68,30
%, o ktorych vySke rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 03.02.2015 domahal vodi Zzalovanému zaplatenia sumy
107,27 € s prisluSenstvom, pozostavajucej z istiny 63,87 €, uroku v sume 2,40 €, upomienky Il. vsume 12
€, zmluvnej pokuty v sume 17 €, upomienky Il. v sume 12 €, zdkonného uroku z omeskania vycisleného
k zosplatneniu tveru sumou 10,26 € a zakonného Uroku z omeskania az do zaplatenia pohladavky, ako
aj nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze jeho pravny predchodca Home Credit Slovakia, a.s. uzavrel
so Zalovanym ako spotrebitefom dria 24.11.2012 tGverovu zmluvu €. 4211127093, ktorej predmetom bolo
poskytnutie Uveru vo vySke 219 €, ktory Uver sa Zalovany zaviazal splacat’ v 11 pravidelnych mesacnych
splatkach vo vySke 22,09 €. Nakolko Zalovany nesplacal Uver riadne a v€as, ked sa dostal do omeskania
s Uhradou splatok, Zzalobca ho listom zo diia 14.11.2013 vyzval na zaplatenie zostatku Uveru v lehote
15 dni odo dfia odoslania vyzvy.

2. Podla § 470 ods. 1, ods. 2 veta prva zak.¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP%), ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zac¢até predo dfiom nadobudnutia
jeho uginnosti. Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia u€innosti tohto
zakona, zostavaju zachované.

3. Podla § 116 ods. 1 CSP ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou
osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20170501>, je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu
Zalovaného.



4. Podla § 116 ods. 2 CSP ak sa sudu nepodari Zalobu dorudit na adresu zistenu postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného
sudu. Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

5. Zalovanému bola Zaloba s vyzvou na vyjadrenie k Zalobe a pouenim o procesnych pravach s
poukazom na citované ustanovenie § 116 ods. 2 CSP doruené zverejnenim oznamenia o podane;j
Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu dia 10.05.2018. Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

6. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

7. V prejednavanej veci sud podfa § 297 CSP vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania dna
17.12.2018. Podla § 219 CSP, miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej
uradnej tabuli a webovej stranke sudu dnia 07.12.2018. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi
tvoriacimi obsah spisu, ked zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Z uverovej zmluvy & XXXXXXXXXX zo dfiia 24.11.2012 v spojeni s Uverovymi podmienkami
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. sud zistil, Ze strany uzavreli zmluvu o Uvere, v ktorej sa pravny
predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému sumu Uveru vo vySke 219 € na nakup spotrebného
tovaru, ktory &erpal v plnej vyske 24.11.2012, ako vyplyva z predlozeného prehladu. Uver sa Zalovany
zaviazal splacat v 11 mesacénych splatkach vo vySke 22,09 € splatnych vzdy do 15 diia nasledujuceho
mesiaca, splatnost’ prvej splatky bola dohodnuta 24.12.2012, dalSie splatky boli splatné vzdy do 14
dfia v mesiaci, lehota splatnosti Uveru bola dojednana 14.10.2013. V zmluve o Uvere bola dohodnuta
ro€na urokova sadzba 22,33 %, hodnota ro¢nej percentudlnej miery nakladov (dalej len ,RPMN) bola
uvedena 25 %, priemerna hodnota RPMN 40,06 %. Celkova Ciastka splatna spotrebitelom predstavuje
242,99 €, &o koreSponduje s numerickym vypod&tom poétu a vysky splatok (11 x 22,09 €). Zalovany
zmluvu o uUvere uzavrel ako fyzicka osoba bez opravnenia na podnikanie; neoddelitefnou suéastou
zmluvy o tvere boli Uverové podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., ktoré vak ako formular
nie su signované ucastnikmi, a podla ktorych je Zalovany povinny riadne a v€as splacat’ poskytnuty
uver, a to v pravidelnych mesacnych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti su uréené v
zmluve, v jednotlivych splatkach je zahrnuta prisluSna &ast verovej istiny, uroky, uhrady poistenia, ktoré
je Zalovany podfa zmluvy o Uvere povinny platit (§ 1 hlavy 5 Uverovych zmluvnych podmienok); dalej
Zalovany je povinny cely Eerpany uver splatit na poZiadanie Zzalobcu v pripade, Ze sa oneskoril s platenim
aspor dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace (§ 3
pism. a) hlavy 7 tverovych zmluvnych podmienok); v pripade omeskania uhrady splatky alebo splatky
RU alebo ich ¢asti alebo zmluvnych pokut alebo platieb podra hlavy 18 Gverovych zmluvnych podmienok
je Zalovany povinny uhradit poplatok za upomienku vo vySke 5 € v pripade prvej upomienky a 12 €
v pripade druhej a dalSej upomienky, upomienku méze veritel zaslat maximalne dva krat za mesiac
len do zosplatnenia uveru. V pripade omeskania klienta je spolo¢nost opravnena vyuctovat klientovi
zmluvnu pokutu vo vyske 17 €, tato pokuta bude spolo¢nostou u¢tovana maximalne 1 x pocas trvania
zmluvy. Su€astou zmluvnych podmienok je aj zmluva o poskytnuti revolvingového uveru, ktora v8ak nie
su predmetom konania v sudenej veci.

6. Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad zmluvy o Uvere sud zistil, Ze zalovany Uver Cerpal jednorazovo v
sume 219 € dfia 24.11.2012, na Gver veritelovi zaplatil 176,72 €.

8. Z vyzvy na splatenie celého dlhu zo dria 14.11.2013 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na
zaplatenie uverovej pohladavky jednorazovo do 15 dni od odoslania pisomnosti. Odoslanie vyzvy na
postovu prepravu na adresu zalovaného zalobca dokladoval podacim harkom 18.11.2013.

9. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.



10. Podla § 295 CSP, sud mdze vykonat aj tie dbkazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné
pre rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstara alebo zabezpedi taky dékaz.

11. Podfa § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

12. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

13. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelnda podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

15. Podla § 53 ods. 2 Obclianskeho zdkonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

16. Podla § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

17. Podla § 53 ods. 4 pism. k) Obcianskeho z&konnika, za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitefa, ktory nesplnil
svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

18. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika (v spojeni s § 879f ods. 3 Obcdianskeho zakonnika),
neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

19. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

spotrebitelov, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

21. Podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitel'skych Gveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za derfi alebo o spdsobe jej vypoctu
X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Podla § 9 ods. 6 zak.€. 129/2010 Z.z. spotrebitel sa neméze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto
zékona.

21. Podla § 9 ods. 9 zak.€. 129/2010 Z.z. od spotrebitela nemdbze veritel pozadovat urok, poplatky alebo
akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Uvere alebo jej prilohach.



22. Podla § 11 ods. 1 zak.¢. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

23. Podla § 2 pism. g) a h) zak.C. 129/2010 Z.z. celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so
spotrebitelskym tverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby
suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet
zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uUver alebo aby ho ziskal
za ponukanych podmienok. Celkovou &iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky
spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tGverom.

24. Podla €lanku 10 ods. 2 pism. h) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.04.2008 o
zmluvach o spotrebitefskom Gvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS, zmluva o Uvere zrozumitelne
a stru€ne uvadza vysku, pocet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi trokovymi sadzbami Gveru na ucely
splatenia.

25. Podla ¢lanku 10 ods. 2 pism. i) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES zmluva o Uvere
zrozumitelne a stru¢ne uvadza v pripade amortizacie istiny na zaklade zmluvy o Uvere s dobou urcitou
pravo spotrebitela vyziadat si vypis z Uuétu vo forme amortizacnej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
podas celej dizky trvania zmluvy o GUvere. Amortizaéna tabulka uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit,
a lehoty a podmienky ich uhrady; tato tabulka obsahuje rozpis kazdej splatky s uvedenim amortizacie
istiny, urokov vypoc€itanych na zaklade urokovej sadzby uveru a pripadne i dodatoéné naklady; ak
urokova sadzba nie je fixna alebo sa dodatoéné naklady podla zmluvy o Uvere mdézu zmenit, amortizatna
tabulka zrozumitelne a stru¢ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny
urokovej sadzby uveru alebo dodato&nych nakladov v sulade so zmluvou o Uvere.

26. Podfa ¢lanku 22 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES, kedZe tato
smernica obsahuje harmonizované ustanovenia, ¢lenské Staty nesmu zachovat ani zaviest vo svojom
vnutrodtatnom prave ustanovenia, ktoré sa odchyluju od ustanoveni tejto smernice.

27. Podla § 3 nar. vlady SR ¢&. 87/1995 Zb. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

28. Podla § 544 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

29. V prejednavanej veci sud po vykonanom dokazovani v merite dospel k zaveru, Ze Zaloba je
dovodna len Ciasto¢ne. Sud nema pochybnosti o tom, Ze predmetna zmluva je zmluvou typovou,
a ze diznik nepouzil predmet plnenia na podnikanie. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni
dodavatela a dIznik, t.j. Zalovany v postaveni spotrebitela, predmetna zmluva o Uvere je zaroven
spotrebitelskou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej
uzavierani nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti, teda na pravny
vztah zalozeny zmluvou o Uvere je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika
o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika). Rovnako neexistuju pochybnosti, Ze
veritel je podnikatelom a predmet konania sa tyka jeho podnikatelskej ¢innosti. Zmluva medzi Zalobcom
a zalovanym bola uzavreta ako formularova zmluva, obsah ktorej spotrebitel nemal moznost ovplyvnit.
Spotrebitelské zmluvy vzhfadom na vztah medzi podnikatelom a nepodnikatefom a so zretefom na
nepodnikatelsky u&el zmluvy, za typické obcianskopravne vztahy. Predmetna vec je upravena ako



spotrebitelska zmluva, ktora je regulovana osobitnou pravnou Upravou, a to ustanoveniami Ob¢&ianskeho
zakonnika a zak. &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. CiZe ide o vztah medzi obchodnikom a
spotrebitelom, ktory prijima Gver na spotrebu. Teda ide o typicky obg&ianskopravny vztah. Uverovanie
spotrebitelov patri medzi najfrekventovanejSie obCianskopravne vztahy. Z formy a obsahu zmluvy je
zrejmé, Ze sa jedna o tzv. formuldrovu zmluvu, kde Zalovany obsah tejto zmluvy Ziadnym podstatnym
spbsobom nemohol ovplyvnit a ani neovplyvnil, preto sud posudil tento pravny vztah ako spotrebitel'sky
bez ohladu na to, Ze zmluva o Uvere je tzv. absolutny obchod (§ 261 ods. 6 pism. d) OBZ). Tieto
skuto€nosti sid nemal za sporné a povazoval ich za preukazané.

30. Po prestudovani obsahu zmluvy sud dospel k zaveru, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje
nalezitosti spotrebitel'ského uveru uvedené v § 9 ods. 2 zdkona. Zmluva neobsahuje sice naleZitost
podla § 9 ods. 2 pism. k) zadkona, vysku, poCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, avSak v § 2 vSeobecnych podmienok obsahuje poucéenie spotrebitela o tom, ze ma
moznost kedykolvek bez poplatku poZiadat o vydanie amortizanej tabulky a tak ziskat vedomost o tych
udajoch, ktorych znalost vyZzaduje prave ¢lanok 10 ods. 2 pism. i) Smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady 2008/48/ES. Spotrebitelovi, ktory vyuzije toto pravo, tak je jasné, aka suma z mesacnej splatky
bude zapocitana na pripada na istinu, Uroky a iné poplatky poskytnutého Uveru a spotrebitel tak ma
moznost vykonat’ vyber medzi viacerymi ponuknutymi uverovymi produktmi od viacerych dodavatelov
aj v zavislosti od rychlosti, akou sa splaca istina uveru. Z aktualnej rozhodovacej €innosti (Rozsudok
Sudneho dvora EU zo diia 9.11.2016 vo veci C-42/15, Uznesenie NS SR &.k. 3Cdo 146/2017 zo dia
22.02.2018) zo Smernice (2008/48/ES) nevyplyva, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere ma obsahovat
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. k/ zakona o spotrebitelskych Uveroch., z obsahu posudzovanej zmluvy
vyplyva tieZ smernicou vyZadovana nalezitost zmluvy predstavujuca poucenie spotrebitefa o tom, Zze ma
moznost’ kedykolvek a bez poplatku poziadat o vydanie amortizacnej tabulky, a tak ziskat vedomost’
o tych udajoch, ktorych znalost garantovalo prave chybajuce ustanovenie v zmluve. Analogicky z
Rozsudku Krajského sudu v Bratislave €.k. 5Co/107/2015 zo dha 27.03.2018 je potrebné dospiet’ k
zaveru, Ze nalezitost Uverovej zmluvy podla pism. k/ zdkona v zmysle smernice nemozno povazovat za
podstatnu, za takuto podstatna nalezitost zmluvy je potom potrebné povazovat poucenie spotrebitela o
jeho prave vyziadat' si amortizaénu tabulku. Ak absenciu naleZitosti zmluvy podfa pism. k/ nemozno pri
eurokomfortnom vyklade smernice povazovat za nedostatok zmluvy s nasledkom vyhodnotenia Uveru
ako bez urocného a bez poplatkov, potom v zmysle smernice ma takyto nasledok absencia poucenia
spotrebitela, sledujuca ciel ako pod pism. k/.

31. V hlave 5 uverovych podmienok je uvedené, Ze v jednotlivych splatkach je zahrnuta prislusna
Cast' uverovej istiny, uroky, pripade poistenie. Nakolko poistenie nebolo dojednané, vySka uroku bola
dohodnuté fixnou sumou a v zmluve je presne uvedena vyska splatky, spotrebitel mal realnu moznost
si vySku zapocitania na istinu a urok vypocitat. Zmluva obsahuje korektné vycislenie celkovej Ciastky,
ktoru ma spotrebitel zaplatit, zmluva obsahuje dobu trvania zmluvy o spotrebitel'skom Gvere aj splatnost
prvej splatky a termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru Specifikované tak, ze spotrebitel mal
moznost tieto jednoznacne urcit (analog. rozhodnutie Eurdpskeho dvora z 09.11.2016 vo veci C-42/15
Home Credit Slovakia, a.s. proti Klare Birovej). Z uvedeného dévodu mal sud za to, Ze Zalobcovi vznikol
narok tak na vratenie istiny, ako aj navySenie istiny o dojednany urok.

32. Dalej si zalobca uplatnil vod&i Zalovanému narok na zaplatenie poplatkov za upomienku Il. vo
vysSke 24 € (2 upomienky & 12 €). Pokial ma poplatok za upomienky charakter sankcie za neplnenie
zmluvnych povinnosti, ide o institut zmluvnej pokuty, pri¢om Zalobca preukazal poruSenie povinnosti
Zalovanym, z ktorého mu dany narok vyplyva, ked Zalovany uUver Cerpal a neuhradil na tento Ziadnu
sumu, preto sud posudil aj tento narok ako dévodny. Sud dospel k zaveru, Ze nie je mozné konStatovat
neprijatelnost zmluvnej podmienky z pohladu jej nevyvazenosti, nakolko je upravena ohranicene, t.j. nie
je mozné dorucit’ ani v pripade opakovaného poruSenia povinnosti neobmedzeny pocet spoplatnenych
upomienok, a tieto nie je mozné zasielat a u&tovat’ na tarchu spotrebitefa po zosplatneni tveru.

33. Sud potom priznal Zalobcovi v €asti istiny narok na zaplatenie sumy 90,27 €. Nakolko je Zalovany
v omeSkani s plnenim penazného dlhu a toto omeSkanie trva, ulozil mu sad aj povinnost zaplatit
urok z omeSkania z priznanej Casti istiny, ked Zalobca uplatnil Urok z omeskania odo dna 13.12.2013,
okamih vzniku omeSkania skutkovo zdévodnil a preukazal 15 dfiom nasledujucim po odoslani vyzvy
na plnenie. DAom 13.12.2013 sa Zalovany dostal do omeSkania a az od tohto dna patri Zalobcovi urok
z omes8kania z priznanej istiny, sud pritom podla § 151 ods. 1 CSP vychadzal zo skutkového tvrdenia



Zalobcu, ktoré Zalovany nesporoval (skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporne). Vyska urokov z omeskania je v ob&ianskopravnych vztahoch limitovana podla
§ 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, a to nariadenim viady
SR &. 87/1995 Z.z., ku driu omeSkania Zalovaného s plnenim pefiazného zavazku bola vySka uroku
z omesSkania najviac 8,25 % roCne. Pri ur€eni vySky urokov z omeskania vychadzal sud zo zakladnej
urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky, ktora ku dfiu 13.12.2013 predstavovala 0,25 % roéne (0,25
% + 8% = 8,25 %), Zalobcovi tak vzniklo pravo na uroky z omeskania vo vyske 8,25 % ro¢ne. Sud vo
vyroku priznal Zalobcovi vy€isleny urok z omeskania za obdobie 0d13.12.2013 do 29.01.2015, t.j. do
dfia vypracovania Zaloby, a nasledne az do zaplatenia istiny, nakolko omeskanie Zalovaného s plnenim
pefiazného zavazku trva.

34. Sud nemohol Zalobcovi priznat uplatneny narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 17 € (ktora
bola zohladnena v Zalovanej istine), nakolko Zalobca neuniesol dékazné bremeno ohfadom platne;j
dohody o takomto zmluvnom z&vézku. Zmluvnu pokutu ucastnici si nedojednali v Uverovej zmluve,
ktora je nim podpisana signovana, ale tato je iba obsiahnuta vo vSeobecnych zmluvnych podmienkach,
a to v hlave 18, tieto v8ak nie su podpisané Zalovanym, ani Ziadnou zo zmluvnych stran. V rdmci
spotrebitelskych zmluv dojednania zakladajice zmluvna pokutu (podobne ako rozhodcovsku dolozZku)
zasadne nemézu byt sucast'ou tzv. vSeobecnych obchodnych podmienok, ale len spotrebitel'skej zmluvy
samostatne;j (listiny, na ktorej spotrebitel pripaja svoj podpis - vid analogicky Nalez Ustavného sudu
Ceskej republiky zo diia 11.novembra 2013 &. |. US 3512/11). Nakolko v stidenej veci ide o spotrebitelsku
zmluvu, nie je mozna aplikovat § 273 ods. 1 Obchodného zdkonnika, v zmysle ktorého Cast’ obsahu
zmluvy mozno uréit aj odkazom na vS8eobecné obchodné podmienky (dalej len ,VOP*), vypracované
odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su
stranam uzavierajucim zmluvu zname, alebo k navrhu prilozené, nakofko pravny uprava obchodno-
zavazkového vztahu nie je pre spotrebitefa v pripade Upravy zavaznosti obchodnych podmienok
priaznivejSia. Samotnym odkazom na v8eobecné obchodné podmienky nie je splnena podmienka
obligatérnej pisomnej formy dohody o zmluvnej pokute ako podmienky jej platnosti, ustanovenia o
zmluvnej pokute sa nemézu bez ich podpisania zmluvnymi stranami su¢astou zmluvy, pre dodrzanie
podmienky pisomnej formy zmluvy je potrebné, aby takato dohoda o zmluvnej pokute bola obomi
ucastnikmi aj podpisana.

35. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

36. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

37. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

38. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 CSP Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud
vychadzal len z uplatnenej istiny. Predmetom konania bolo zaplatenie sumy 107,27 € s prisluSenstvom,
Zalobca bol uspesny v Casti o zaplatenie sumy 90,27 € s prisluSenstvom, t.j. 84,15 %, Zalovany v Casti
o zaplatenie sumy 17 € s prislusenstvom, t.j. 15,85 % (neuspech Zalobcu je uspechom Zalovaného).
Zalobcovi tak vzniklo pravo na pomernd nahradu jeho G&elne vynaloZenych trov v rozsahu 68,30
% (84,15 - 15,85), o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku).



