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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkyrniou JUDr. Ing. Erikou Trtalovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti W.: F., nar. XX XX.XXXX a |, nar. XX XX.XXXX, zastupené v konani koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny I. W. I. O., deti matky V. W., nar. XX XX.XXXX,
obc¢an Slovenskej republiky, trvale bytom I. W. I. O., t.€. bytom I. M. XX/XX, I. W. I. O. a otca W. W., nar.
XX XX.XXXX, ob¢an Slovenskej republiky, trvale bytom I. O. I. O. XXX, t.€. bytom Namestie M. XX/XX, I.
W. I. O., za ucasti prokuratora Okresnej prokuratiry 1. W. I. O., o zruSenie vychovného opatrenia,tak to

rozhodol:

I. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
€. k. 12P/75/2016-61 zo dna 03.05.2017, na zaklade ktorého bol nad vychovou maloletej F. W.,
nar. XX.XX.XXXX a I. W., nar. XX.XX.XXXX nariadeny dohfad s ucinnostou od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania bolo posudenie, &i si vychovné opatrenie splnilo svoj icel a €i su naplnené zakonné
podmienky pre zruSenie nariadeného vychovného opatrenia, a to dohladu nad vychovou maloletych
deti. Vykonanym Setrenim bolo zistené, Ze vychovné opatrenie si splnilo svoj ucel, rodicia spolupracuju
so Skolou, ako aj s oSetrujucimi lekarmi, ¢o viedlo k stabilizacii rodinného prostredia.

Podla § 2 ods. 1, 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "C.m.p."),
na konania podla Civilného mimosporového poriadku sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u¢astnik") a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

Podla § 221 pism. a) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p."), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran. Matka, otec, kolizny opatrovnik a prokurator sa po vyhlaseni rozsudku na
pojednavani konanom dra 17.12.2018 vzdali prava podat odvolanie.

V zmysle § 52 ods. 1 v spojeni s § 57 C.m.p. o trovach konania sud rozhodol tak, Ze ani jednému z
ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoZe Ziaden z ugastnikov nepodal navrh na
priznanie prava na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, pretoZze sa ucastnici vzdali prava podat’ opravny
prostriedok. (§ 368 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP)



