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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Banghova
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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. O. E., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov:
matka - Z. E. F. nar. X. X.XXXX, bytom W. XX, S. - Q. P,, aotec - |. E., nar. X.X.XXXX, bytom J. XX, I. XXX
XX, W. republika K., o navrhu navrhovatelky - starej matky: A. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XXXX/XX,
S., na Upravu jej styku s maloletym dietatom,

rozhodol:

Sud konanie voveci zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka, t.j. stard matka maloletého dietata zo strany otca dria 2.10.2018 dorugila na Okresny
sud Komarno navrh na Upravu jej styku s maloletym dietatom. V navrhu uviedla, Ze donedavna mala
moznost' sa stretavat s maloletym dietatom bez obmedzenia. Tvrdila, Ze matka maloletého dietata
obmedzuje jej styk s vnuckou, a to od podania navrhu na rozvod manzelstva. Uviedla, Ze matka
maloletého dietata jej styk s maloletou podmiefiuje spolo€nou navatevou. Z uvedeného dévodu Ziadala,
aby sa mohla stretavat' s maloletou od piatku od 18: 00 hod. do nedele do 18:00 hod. Okrem toho
Ziadala, aby sa mohla stretavat' s vnu€kou druhy tyzden v juli a druhy tyZden v auguste od pondelka
od 9:00 hod. do nedele do 18:00 hod a pocas viano¢nych sviatkov od 26.12. od 9:00 hod. do 28.12.
do 18:00 hod.. Navrhovatelka poznamenala, Ze otec maloletého dietata v sucasnosti Zije v Nemecku
a aj tam mieni nadalej pracovat.

2. Sud z uradnej Cinnosti zistil, Ze na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 9P/195/2018 sa vedie konanie
o navrhu na rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu,
ktoré dodnes nie je pravoplatne skoncené. V predmetnej veci sud uznesenim &. k. 9P/195/2018-47 zo
dna 7.12.2018 zastavil konanie v Casti Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu, nakolko maloleté dieta ma obvykly pobyt v Nemecku a otec maloletého dietata nesuhlasil
s tym, aby si slovensky sud zaloZil prdvomoc na rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti. Z predmetného spisu dalej bolo zistené, Ze obaja rodiCia maloletého dietata pracovali v
Nemecku, maloleté dieta v su€asnosti spolu s matkou sa zdrziava na Uzemi Slovenskej republiky, av8ak
od narodenia az do juna 2018 Zilo spolu s rodiémi v Nemeckej spolkovej republike. Matka sa s maloletym
dietatom vratila na Slovensko po rozchode s otcom maloletého dietata. Podla tvrdeni matky, otec
maloletého dietata suhlasil s vycestovanim maloletej z Nemecka na Uzemie Slovenskej republiky. Matka
maloletého dietata tvrdila, Ze sa nemieni vratit naspat do Nemecka. Otec maloletého dietata tvrdil, ze
suhlasil s vycestovanim maloletého dietata z Nemecka na Slovensko na dobu, kym matka maloletého
dietata spravi vodi¢sky preukaz, t.j. maximalne na 3 a 4 mesiace. V su€asnosti matka maloletého
dietata je na rodi¢ovskej dovolenke, kym otec maloletého dietata nad’alej pracuje v Nemecku.

3. Podlfa § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla toho
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.



Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len ,u¢astnik®), a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

Podla § 9 zédkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak spor alebo vec nepatri
do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

4. Civilny sporovy poriadok, ako aj Civilny mimosporovy poriadok dbaju o to, aby sudne konanie
prebiehalo podla presne ustanovenych pravidiel, ktorych dodrziavanie je predpokladom, aby sud mohol
konat a vydat rozhodnutie. Tieto predpoklady sa nazyvaju procesné podmienky konania. Ak v konkrétne;j
veci nie su splnené procesné podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, a preto sudne konanie sa
neméze uskutoénit. Takouto podmienkou konania je aj pravomoc sudu. Pravomocou sudu rozumieme
vymedzenie okruhu veci, ktoré sudy prejednavaju a rozhoduju. Pravomoc sudov je takou procesnou
podmienkou konania, ktorej nedostatok nemozno odstranit.

5. Sud z predloZzenych pisomnosti, ako aj zo sudneho spisu 9P/195/2018 zistil, Ze rodi¢ia maloletého
dietata su ob&anmi Slovenskej republiky, pri€¢om do juna 2018 Zili v spolo&nej domacnosti v Spolkovej
republike Nemecko. Matka spolu s maloletym dietatom odiSla zo spolo¢nej domacnosti v Nemecku a od
konca juna 2018 sa zdrziava spolu s maloletym dietatom na Uzemi Slovenskej republiky. ManZzel zostal
Zit' v Spolkovej republike Nemecko.

6. Vzhlfadom na vyskyt medzinarodného prvku v pobyte u€astnikov konania, je sud v konani povinny
skumat svoju pradvomoc aj v zmysle prisluSnych ustanoveni medzinarodného prava sukromného a
procesného. V danej veci sud skumal existenciu tejto procesnej podmienky nielen podla ustanoveni CSP,
CMP a zakona ¢&. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,ZMPS"), ale aj podla nariadenia Rady (ES) &. 2201/2003 o sudnej pravomoci a
uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti (dalej
len ,nariadenie Brusel lla“).

7. Podla § 2 ZMPS, ustanovenia tohto zakona sa pouziju, len pokial neustanovuje nie€o iné
medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana alebo zakon vydany na vykonanie
medzinarodnej zmluvy.

8. Nemecka spolkova republika, ako aj Slovenskéa republika su &lenskymi $tatmi Eurdpskej Unie, oba
Staty su viazané nariadenim Brusel lla. Nariadenie Brusel lla ma prednost pred vnutrostatnym pravom,
t.j. pred ZMPS. Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud skumal svoju pravomoc podla nariadenia Brusel lla.
9. Podla ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) nariadenia Brusel lla, toto nariadenie sa uplatfiuje bez ohladu na
povahu sudu v ob¢ianskych veciach, ktoré sa vztahuju na nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie
alebo odniatie rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla ¢lanku 1 ods. 2 pism. a) nariadenia Brusel lla, zaleZitosti uvedené v odseku 1 pism. b) sa m6zu
tykat najma opatrovnickeho prava a prava styku s dietatom.

Podla &lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla, sudy ¢lenského Statu maju pravomoc vo veciach
rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State v Case zacatia
konania.

Podla &lanku 8 ods. 2 nariadenia Brusel lla, sa uplatfiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9, 10 a 12.

10. V pravnej veci Upravy styku starej matky s maloletym dietatom, smerodajnym pri aplikacii nariadenia
Brusel lla v je obvykly pobyt dietata. Podla judikatiry Sudneho dvora EU pojem ,obvykly pobyt
dietata“ v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla treba vykladat tak, Ze mu zodpovedd miesto,
ktoré odzrkadluje istu mieru zaclenenia dietata do socialneho a rodinného prostredia. Na tento ucel
treba vziat do uvahy najma trvanie, pravidelnost, podmienky a dévody pobytu na uzemi &lenského
Statu a prestahovanie rodiny do tohto Statu, Statnu prisluSnost’ dietata, miesto a podmienky Skolskej
dochéadzky, jazykové znalosti, ako aj rodinné a socialne vazby, ktoré dieta udrZiava v danom $tate. Je na



vnutrodtatnom sude, aby urcil, kde ma dieta obvykly pobyt, majuc na paméati vSetky osobitné skutkové
okolnosti kazdého jednotlivého pripadu.

11. Z vys8ie uvedeného vyplyva, Ze v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla prdvomoc slovenského
sudu na upravu styku starej matky k maloletému dietatu by bola dana v takom pripade, keby maloleté
dieta malo obvykly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky. Maloleté dieta spolu matkou sa sice v su¢asnej
dobe zdrziava na uzemi Slovenskej republiky, avSak od narodenia az do juna 2018 Zilo spolu s rodiémi v
Nemeckej spolkovej republike. Obaja rodicia pracovali v tomto State. Otec maloletého dietata aj nadale;j
pracuje v Nemecku, kym matka maloletého dietata je na rodi¢ovskej dovolenke. Na Slovensko prisla
s maloletym dietatom len na urcitu dobu, pocas ktorej mala nadobudnut vodi€ské opravnenie, no nie
na trvalo. Podfa udania otca, on nesuhlasil s trvalym vycestovanim maloletého dietata na Slovensko.
Tomu sved¢i aj skuto€nost, Ze v konani vedenom na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 9P/195/2018
nesuhlasil s tym, aby si slovensky sud zaloZil prdvomoc na rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloleté dietatu. Z uvedeného dévodu sud ma za to, ze maloleté dieta je zallenené
do socidlneho a kultdrneho prostredia v Nemecku, a preto mé obvykly pobyt v tomto State. Teda v
predmetnej veci v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Brusel lla je dana pravomoc nemeckych sudov.

12. Sud dalej skumal, &i si neméze zalozit pravomoc na rozhodnutie vo veci Upravy styku navrhovatelky
s maloletym dietatom v zmysle ¢lanku 9, 10 a 12 nariadenia Brusel lla, pretoZe z ¢lanku 8 ods. 2
nariadenia vyplyva, Ze ¢lanok 8 ods. 1 by sa neuplatnil v takom pripade, ak by boli kumulativhe splnené
podmienky na zaloZenie si pravomoci slovenského sudu v zmysle &lanku 9, 10 alebo 12. KedZe v danom
pripade sud nezistil existenciu okolnosti pripustajucich aplikaciu vynimiek ustanovenych v €lankoch 9, 10
a 12, pri skumani pravomoci musel aplikovat ¢lanok 8 ods. 1 Nariadenia Brusel lla, na zaklade ktorého
si slovensky sud nemohol zaloZit’ svoju pravomoc, nakolko pravomoc maju nemecké sudy.

13. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta na Ziadnom z principov medzinarodného prava sukromného si slovensky sud nemohol
zalozit pravomoc. KedZe je to neodstranitefnym nedostatkom podmienky konania, ktory méa za nasledok
zastavenie konania, sud rozhodol tak, ako to je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dbévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



