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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra samosudkyfiou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obz. J. N. a spol.
pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podia § 20 k § 188 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom driia 03.03.2022 takto

rozhodol:
Obzalovani:
1)J.N.Y. Q. Z. H. M., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom J.,
Q. O. X/X
2)S.. F. U. M. H. Q. , nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom J., H. X,
Y.C..G.J.,, Q. 0. XX,
3)S.. S.H.W. V. W. U. L., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom I. H., K. XXX/XX,
Y..C..G. J., Q. 0. XXA,

sU vinni,ze :

obzalovani J. N., S.. F. U. M. S.. S. H.

po vzajomnej dohode spolo¢ne diia 23.08.2019 okolo 21:30 hod. v J. J. J. ulici pri betdnovom mure
na chodniku oproti mosta na U.j ulici fyzicky napadli M. H. v umysle zobrat' jej mobilny telefon tym
spbsobom, ze F. U. ju chytil za pas a pritlacil ju k betonovému muru a J. N. M. S. H. ju kazdy chytil
za jednu ruku a tlacili ju k muru a J. N. jej z pravej ruky vytrhol mobilny telefén zn. Samsung J3,
IMELXXXXXXXXXXXXXXX, bielej farby a nasledne sa rozbehli smerom k vlakovej stanici, ¢im M. H.
sposobili Skodu vo vyske 87 €,

teda:

obzalovani J.N., S.. F. U. M. S.. S. H.
spolo¢nym konanim proti inému pouzili nasilie v amysle zmocnit sa cudzej veci

tym spachali:

Q.J.N,,S.F.U.M.S..S. H.
zlocin lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona

Za tosa odsudzuje:
1) obzalovany J. N.

Podla § 188 odsek 2 Trestného zakona zistiac polahcujucu okolnost podla § 36 pismeno I/, pismeno
n/ Trestného zakona, zistiac pritazujiucu okolnost podfa § 37 pismeno h/ Trestného zakona s pouzitim



§ 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zdsad § 41 odsek
1, odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona obZalovany sa na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste:

-trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/22/2020 zo dna 26.06.2020

-rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/11/2021 zo dia 23.06.2021

-trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/54/2021 zo diia 29.9.2021

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

2) obzalovany S.. F. U.

Podla § 188 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 odsek 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujicu
okolnost podla § 36 pismeno I/, pismeno n/ Trestného zakona, zistiac pritaZujucu okolnost podfa § 37
pismeno h/ Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona a § 42 odsek 1
Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona s pouzitim § 119 odsek 1 Trestného zakona sa
obzalovanému vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu dobu s probaénym dohladom v trvani
3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno h/ Trestného zdkona obZalovanému sa uklada povinnost podrobit’ sa v
sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom, alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku,
alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zékona obzalovanému sa uklada povinnost nahradit
poskodenej I. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., E. XXX/XX, spésobenu Skodu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste:

-rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/11/2021 zo dia 23.06.2021

-trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/54/2021 zo diia 29.9.2021

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

3) obzalovany S.. S. H.

Podla § 188 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 117 odsek 1 Trestného zakona zistiac polah&ujucu
okolnost podla § 36 pismeno j/, pismeno n/ Trestného zékona, nezistiac pritazujucu okolnost podla
§ 37 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona na trest odnatia slobody
v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona s pouzitim § 119 odsek 1 Trestného zakona sa
obZalovanému vykon trestu podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby okresného prokuratora prejednal sud trestnu vec proti obzalovanym J. N., S.. F.
U. M. S.. S. H.. Po predneseni obzaloby kazdy z obzalovanych vyhlasil, Zze je vinny zo skutku, ktory
sa mu kladie za vinu.

Obzalovany J. N. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. c/ Tr.por. , €i rozumie tomu, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu odpovedal: ano
- pism. d/ Tr.por., €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu
bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby
odpovedal: ano



- pism. f/ Tr.por., & rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona , odpovedal: ano

- pism. g/ Tr.por., €i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zdkon ustanovuje za trestny €in kladeny
mu za vinu, odpovedal: ano

- pism. h/ Tr.por., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje
ako zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona,
odpovedal: ano

Obzalovany S.. F. U.o na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. ¢/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu odpovedal: ano
- pism. d/ Tr.por., ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu
bola dand moznost' na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby
odpovedal: ano

- pism. f/ Tr.por., & rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu lipeze spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona , odpovedal: ano

- pism. g/ Tr.por., €i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny €in kladeny
mu za vinu, odpovedal: ano

- pism. h/ Tr.por., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje
ako zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona,
odpovedal: ano

Obzalovany S.. S. H. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. ¢/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu odpovedal: ano
- pism. d/ Tr.por., ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu
bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby
odpovedal: ano

- pism. f/ Tr.por., & rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona , odpovedal: ano

- pism. g/ Tr.por., €i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zdkon ustanovuje za trestny €in kladeny
mu za vinu, odpovedal: ano

- pism. h/ Tr.por., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje
ako zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 188 odsek 1 Trestného zakona,
odpovedal: ano

Vzhladom na to, Ze obzalovani na poloZzené otazky odpovedali kladne sud na navrh prokuratora,
prijal ich vyhlasenie a vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste precitanim listinny dékazov
a podstatného obsahu pripojenych spisov Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/22/2020, 5T/54/2021 a
21T/11/2021.

Na zaklade vykonaného dokazovania v pripravnom konani a nasledne aj  vyhlasenim obZalovanych
J. N, S.. F. U. M. S.. S. H. na hlavhom pojednavani mal sud preukazané, Ze obzalovani sa dopustili
skutku tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, a svojim umyselnym konanim naplnil
objektivnu aj subjektivnu stranku zloCinu lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1
Trestného zakona, pretoZe spolonym konanim proti inému (poskodena M. H.) pouzili nasilie v umysle
zmocnit' sa cudzej veci (mobilny telefén). Sud ani o existencii pri€innej suvislosti medzi protipravnym
konanim obZalovanych a ich umyselnym zavinenim na strane jednej a vzniknutym nasledkom na zaujme
chranenom ustanovenim § 188 Trestného zakona (ochrana osobnej slobody a majetku) na strane
druhej, nemal Ziadne pochybnosti.

Z hladiska osobnych pomerov bolo zistené, Ze obZalovany J. N. z miesta bydliska bliZSie hodnoteny nie
je, vagsinu €asu travi so svojou rodinou v meste, socialni pracovnici pésobiaci v lokalite Q. O. nevedia
¢omu sa v meste cely defi venuje. V evidencii priestupkov méa Sest zaznamov za rézne priestupky (proti
majetku, proti obgianskemu spolunazivaniu, proti verejnému poriadku), z toho dva po spachani a Styri
pred spachanim prejednavaného trestného &inu, a za ktoré bol postihnuty pefiaznymi pokutami vo vyske
10 € az 20 €. V odpise registra trestov ma tri zdznamy.

Z pripojenych spisov Okresného sudu Nitra bolo zistené, Ze obZalovany:



- trestnym rozkazom sp.zn. 4T/22/2020 zo dna 23.03.2020 pravoplatnym 07.07.2020 bol uznany vinnym
z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody 3 mesiace s podmiene¢nym odkladom na skudobnu dobu v trvani 1 rok do 08.07.2021

- rozsudkom sp.zn. 21T/11/2021 zo dna 23.06.2021 pravoplatnym 23.06.2021 bol uznany vinnym zo
zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla § 188 odsek 1 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona a
bol mu uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 roky so skuSobnou dobou v trvani 5 rokov s
probaénym dohlfadom a s povinnostou podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom
alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu, povinnost
nahradit’ spdsobend Skodu, trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/22/2020
bol zruseny,

- trestnym rozkazom sp.zn. 5T/54/2021 zo da 26.07.2021 pravoplatnym 29.09.2021 bol uznany vinnym
z precinu kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona, sud
upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.
21T/11/2021

U obZalovaného sud zistil dve polah&ujucu okolnost (§ 36 pismeno I/, n/ Trestného zakona) spodivajuce
v tom, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a trestny €in Uprimne olutoval, a napomahal pri
objasriovani trestnej €innosti orgdnom c&innym v trestnom konani. Zaroven zistil, jednu pritaZujucu
okolnost (§ 37 pismeno h/ Trestného zakona) za spachanie viacerych trestnych ¢€inov.

Obzalovany sa v pripravnom konani k trestnému &inu priznal, a zo spachania trestného inu usvedgil
aj spoluobzalovanych S.. U. M. S.. H.. Takymto postojom uz v pripravhom konani, a tiez postojom k
prejednavanej veci na hlavhom pojednavani, na ktorom urobil vyhlasenie o vine, vytvoril podmienky na
priznanie polah&ujucej okolnosti v zmysle § 36 pismeno n/ Trestného zakona.

Vzhladom na to, Ze sud odsudzoval obZalovaného za prejednavany zlodin lupeze, ktory spachal
23.08.2019 skér ako boli sudom prvého stupfia: Okresnym sidom Nitra sp.zn. 4T/22/2020 za precin
krddeze podla § 212 odsek 1 pismeno f/ Trestného zakona spachany dfia 23.05.2019 vyhlaseny
odsudzujuci trestny rozkaz dia 26.06.2020, Okresnym sudom Nitra sp.zn. 21T/11/2021 za zlo€in lupeze
spolupachatel'stvom podla § 188 odsek 1 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona spachany dria 5.4.2020
rozsudok dha 23.06.2021 a Okresnym sudom Nitra sp.zn. 5T/54/2021 za pre€in kradezZe podla § 212
odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona spachany dna 06.04.2019 trestny rozkaz 22.09.2021, ukladal
obZalovanému suhrnny trest podfa zasad na uloZenie uhrnného trestu v zmysle ustanovenia § 41
odsek 1 odsek 2 Trestného zékona, pri su€asnom zruSeni trestov uloZenych uvedenymi rozhodnutiami.

Podla § 41 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov,
ulozi mu uhrnny trest podfa toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich
najprisnejsie trestny.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva alebo viac
umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie
trestného o jednu tretinu.

S poukazom na vys$S8ie citované ustanovenie u obZalovaného N. pri subehu Styroch trestnych inov
spachanych Styrmi skutkami, najprisnejSie trestny je zlocin lupeze podla § 188 odsek 1 odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona, za ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.
21T/11/2021, s trestnou sadzbou 7 rokov az 12 rokov.

Preto sud postupom podfa § 41 odsek 2 Trestného zakona z dévodu tzv. asperaénej zasady zvysil hornu
hranicu o jednu tretinu na 16 rokov a nasledne z dévodu prevahy polah&ujucich okolnosti v pomere
2:1, tato znizil o tretinu na 13 rokov.

Druh trestu - trest odiiatia slobody, bol v danom pripade jednoznacne uréeny zakonnym ustanovenim
§ 188 odsek 2 Trestného zékona, kedzZe trestna sadzba pri tomto obzvlast zavaznom zlo€ine je urena



vymerou 7 rokov az 12 rokov, pri€om sud pri rozhodovani o vymere vychadzal z upravenej trestnej
sadzby 7 rokov az 13 rokov z vy3Sie uvedenych dévodov.

Pri ukladani trestu sud postupoval s prihliadnutim na ustanovenie § 34 Trestného zékona, podla ktorého
trest ma zabezpecit ochranu spolognosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dal3ej trestnej
¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a suasne inych odradi
od pachania trestnych &inov, ked ulozeny trest zaroven vyjadruje aj moralne odsudenie pachatela
spolognostou, pricom pri ukladani testu je nutné prihliadnut aj na spdsob spachania skutku, jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah¢ujuce okolnosti, osobu pachatela, jeho
pomery a moznost jeho napravy.

Sucasne prihliadol na skuto€nost, Ze trest je pravnym nasledkom trestného &inu, a teda musi byt amerny
k spachanému trestnému €inu (zasada proporcionality) a je jednym z prostriedkov na dosiahnutie ugelu
Trestného zdkona. Tym je uréena aj jeho funkcia na ochranu spoloénosti a na vychovu pachatela i
ostatnych obc¢anov, pri€¢om ochrana spolo¢nosti sa uskuto¢riuje dvoma prvkami, a to prvkom donutenia
(represie) a prvkom vychovy. Trest samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela
(retribucia).

S prihliadnutim na vS8etky hore uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze Ucel trestu bude u
obzalovaného dosiahnuty iba uloZzenim trestu odfatia slobody vo vymere 7 rokov na samej spodnej
hranici trestnej sadzby, bez pouZzitia ustanovenia § 39 odsek 1 Trestného zakona o mimoriadnom
znizeni trestu, v zmysle ktorého sud méze zniZit' trest pod dolna hranicu trestnej sadzby ustanovenej
trestnym zédkonom, pretoZe sud u obZalovaného nezistil podmienky na pouzitie tohto ustanovenia. V
osobe obZalovaného ide o pachatefa - Specialneho recidivistu, ktory sa v priebehu 6smych mesiacov
dopustil dvoch lupeznych prepadnuti v podstate rovnakym spdsobom, voci osobam Zenského pohlavia,
vyuzijuc ich bezbrannost’ a prevahu svojej sily s dalSimi spoluobzalovanym. Je zjavné, Ze v spachani
rovnakého zavazného trestného €inu mu nezabranilo ani vznesené obvinenie dria 30.08.2019 za skutok
spachany 23.08.2019, a ani prebiehajuce pripravné konanie.

Obzalovany N. bol na vykon trestu odnatia slobody zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom stréZenie, pretoZe doposial nebol vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny trestny &in.

Obzalovany S.. F. U. z miesta bydliska je hodnotny kladne, so socidlnymi pracovnikmi pdsobiacimi v
lokalite Q. dvor ma dobré vztahy, je animator na vybranych krizkoch, ktoré organizuje pre deti komunitné
centrum a bol aj animatorom na lethom tabore. Zo spravy socialnej kurately vyplyva, Ze obZalovany
povinnu Skolsku dochadzku ukoncil vekom a od mesiaca september 2020 mal nastupil na Studium na
SOSP v Y., avéak v $tudiu nepokragoval, pretoZe nechce byt pre¢ z domu. V domacnosti je obZalovany
matke napomocny. V evidencii priestupkov ma Sest zaznamov za r6zne priestupky (proti majetku, proti
obc&ianskemu spolunazivaniu, proti verejnému poriadku) za ktoré bol postihnuty pefiaznymi pokutami vo
vySke od 10 do 20 €. Obzalovany za tri priestupky bol rieSeny po spachani prejednavaného trestného
¢inu. V odpise registra trestov ma dva zéznamy.

Z pripojenych spisov Okresného sudu Nitra bolo zistené, Ze obZalovany :

- rozsudkom sp.zn. 21T/11/2021 zo dna 23.06.2021 pravoplatnym 23.06.2021 bol uznany vinnym zo
zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podla § 188 odsek 1 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona a bol
mu uloZeny trest odriatia slobody v trvani 2 roky 10 mesiacov so skudobnou dobou v trvani 5 rokov s
probaénym dohlfadom a s povinnostou podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uUradnikom
alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu, povinnost
nahradit spdsobenu Skodu,

- trestnym rozkazom sp.zn. 5T/54/2021 zo dia 22.09.2021 pravoplatnym 29.09.2021 bol uznany vinnym
z pre€inu kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona, sud
upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.
21T/11/2021

Obzalovanému sud pri¢ital dve polah&ujicu okolnost (§ 36 pismeno I/, n/ Trestného zakona)
spoCivajuce v tom, Ze sa k spachaniu trestného ¢inu priznal a trestny ¢in Uprimne olutoval, a
napomahal pri objasfiovani trestnej &innosti organom ¢innym v trestnom konani. Zaroveri mu pricital
jednu pritaZujucu okolnost (§ 37 pismeno h/ Trestného zékona) za spachanie viacerych trestnych ¢inov.



Obzalovany uz v pripravhom konani sa k trestnému &inu priznal, a zo spachania trestného ¢€inu usvedgil
aj spoluobzalovanych N. M. S.. H.. ObzZalovany takymto postojom k spachanému trestnému &inu uz v
pripravnom konani, a tiez postojom k prejednavanej veci na hlavhom pojednavani, na ktorom urobil
vyhlasenie o vine, vytvoril podmienky na priznanie polah&ujucej okolnosti v zmysle § 36 pismeno n/
Trestného zakona.

Vzhladom na to, Ze sud odsudzoval obZalovaného za prejednavany zlodin lupeze, ktory spachal
23.08.2019 skér ako boli sudom prvého stupha: Okresnym sudom Nitra sp.zn. 21T/11/2021 za zlo€in
lupeze spolupachatelstvom podla § 188 odsek 1 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona spachany dha
5.4.2020 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok dria 23.06.2029 a Okresnym sudom Nitra sp.zn. 5T/54/2021
za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona spachany diia 06.04.2019 trestny
rozkaz 22.09.2021, ukladal obZalovanému suhrnny trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu v
zmysle ustanovenia § 41 odsek 1 odsek 2 Trestného zakona, pri su¢asnom zruSeni trestov uloZzenych
uvedenymi rozhodnutiami.

Podla § 41 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov,
ulozi mu uhrnny trest podfa toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich
najprisnejsie trestny.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva alebo viac
umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie
trestného o jednu tretinu. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevySovat dvadsatpat rokov,
a pri mladistvych trestnu sadzbu uvedenu v § 117 odsek 1 alebo 3.

S poukazom na vySSie citované ustanovenie u obzalovaného S.. U. pri subehu troch trestnych &inov,
najprisnejsie trestny je zloCin lupeze podla § 188 odsek 1 odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona, za
ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/11/2021 s trestnou sadzbou 7 rokov
az 12 rokowv.

Pri ukladani trestu sud postupoval v zmysle zasad ukladania trestov mladistvym a s prihliadnutim na
ustanovenie § 117 odsek 1 Trestného zakona, podfa ktorého trestné sadzby odnatia slobody ustanovené
v Tresthom zakona sa u mladistvych zniZuju na polovicu; horna hranica zniZenej trestnej sadzby
nesmie prevySovat sedem rokov a dolna hranica zniZzenej trestnej sadzby dva roky. Vzhladom na toto
ustanovenie, trestnu sadzbu 7 rokov az 12 rokov upravil tak, Ze dolnu hranicu trestnej sadzby zniZil na
2 roky a hornu hranicu na 6 rokov, nasledne zvySil hornu hranicu trestnej sadzby v zmysle § 41 odsek 2
Trestného zakona na 7 rokov. Z dévodu prevahy pomeru polahéujucich okolnosti 2:1, nasledne hornu
hranicu trestnej sadzby (7 rokov) zniZil v zmysle ustanovenia § 38 odsek 3 Trestného zakona o jednu
tretinu na 5 rokov 4 mesiace. V ramci trestnej sadzby 2 roky az 5 rokov 4 mesiace sud ulozil S.. F. U.
suhrnny trest odnatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby vo vymere 3 roky, ktory povazoval za
primerany a spravodlivy a z hladiska individualnej ako aj generalnej prevencie a vzhfadom aj na moznu
napravu obzalovaného mladistvého dostatocny.

Sud konstatuje, Ze obzalovany trestnu ¢innost' pachal ako mladistvy, preto ma za to, Ze je mozné na
neho pdsobit’ trestom vychovnym, bez nutnosti ukladat’ nepodmienedny trest odhatia slobody, a preto
mu bol tento trest podmienecne odloZeny na skiSobnu dobu s probaénym dohfadom vo vymere 3 roky,
t.j. na samej hornej hranici zdkonnej trestnej sadzby. V tejto suvislosti sud poznamenava, Ze skuSobna
doba uloZzena obzalovanému ml. F. U. rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/11/2021 vo vymere
5 rokov je v rozpore s ustanovenim § 119 odsek 1 Trestného zakona, ked mladistvému je mozné trest
odniatia slobody podmienecne odlozit na skusobnu dobu alebo skiSobnu dobu s probaénym dohladom
na 1 rok az 3 roky.

Obzalovany S.. S. H. z miesta bydliska blizSie hodnoteny nie je, do verejného Zivota obce sa nezapdja,
jeho spravanie nebolo predmetom rokovania Ziadnej komisie a nebola mu ulozena Ziadna sankcia. V
evidencii priestupkov ma jeden zaznam z roku 2018 za priestupok proti majetku, za ktory mu bola uloZzena
blokova pokuta 10 € nezaplatena na mieste, na ktory postih sud vzhfadom na odstup ¢asu a mieru
zavaznosti priestupku neprihliadol. V odpise registra trestov ma jeden zaznam.



Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/54/2021 bolo zistené, Ze obZalovany bol trestnym
rozkazom sp.zn. 5T/54/2021 zo dfia 04.08.2021 pravoplatnym 29.09.2021 bol uznany vinnym z precinu
kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona, a bol mu ulozeny
trest povinnej prace vo vymere 80 hodin, ktory vykonal diia 31.01.2022 a hladi sa neho akoby nebol
odsudeny.

Obzalovanému sud pri€ital dve pofahlujuce okolnosti (§ 36 pismeno j/, n/ Trestného zakona)
spocivajuce v tom, Ze pred spachanim trestného &inu viedol riadny Zivot, a napomahal pri objasfiovani
trestnej Cinnosti organom Cinnym v trestnom konani, pri¢om sud nezistil Ziadnu pritazujicu okolnost.

Obzalovany postojom k prejednavanej veci na hlavhom pojednavani, na ktorom urobil vyhlasenie o vine,
a tym, Ze trestny Cin uprimne olutoval, vytvoril podmienky na priznanie polahc¢ujucej okolnosti v zmysle
§ 36 pismeno n/ Trestného zakona.

Pri ukladani trestu sud postupoval s prihliadnutim na ustanovenie § 117 Trestného zakona, podla ktorého
trestné sadzby odfiatia slobody ustanovené v Trestnom zakona sa u mladistvych zniZuju na polovicu;
horna hranica zniZenej trestnej sadzby nesmie prevySovat sedem rokov a dolna hranica znizenej trestne;j
sadzby dva roky, preto trestni sadzbu 3 roky az 8 rokov za zlo&in lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného
zakona upravil tak, Ze dolnu hranicu trestnej sadzby upravil na 1 rok 6 mesiacov a hornu hranicu
na 4 roky, ktort z dévodu prevahy pomeru polah&ujucich okolnosti 2:0, zniZil v zmysle ustanovenia
§ 38 odsek 3 Trestného zakona o jednu tretinu na 3 roky 2 mesiace. Nasledne potom sud ulozil S..
S. H. trest odnatia slobody pri dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 2 roky, ktory povazoval za
primerany a spravodlivy a z hfadiska individualnej ako aj generalnej prevencie a vzhfadom aj na moznu
napravu obZalovaného za dostato¢ny. V tejto suvislosti sud konstatuje, Zze pri vymere trestu prihliadol
na to, Ze obzalovany trest povinnej prace vykonal diia 31.01.2022, a preto sud na toto odsudenie
neprihliadol. Vzhfadom na osobu obZalovaného, najma na jeho doteraj$i zivot ma sud dévodne za to, Ze
na zabezpec&enie ochrany spolognosti a jeho napravu vykon trestu odiatia slobody nie je nevyhnutny, a
preto mu bol tento trest podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 2 roky.

Vzhladom na vSetky tieto skuto&nosti a okolnosti sud o vine a treste obZalovanych rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou tunajieho
sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé,
ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



