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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce samosudca JUDr. Martin Stretavsky, podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 17.12.2018, vydal tento

rozhodol:

Obzalovany
S. S, nar. XX. X.XXXX v S., trv. bytom G. ¢. XXX,
sa uznava za vinného, zZe

ako otec mal. F. S., nar. XX. XX.XXXX, je v zmysle Zakona o rodine povinny prispievat na vyzivu svojej
dcéry, pricom rozsah vyzivovacej povinnosti mu bol uréeny pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
Michalovce sp.zn. 14P/155/2012 zo dha 8.11.2012 tak, Ze na vyzivu dcéry F. ma prispievat sumou
30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15.dfia v mesiaci
vopred k rukam matky D. S.. Tuto svoju vyzivovaciu povinnost' si v okrese Michalovce a inde umyselne
pravidelne neplni v ramci svojich moznosti a schopnosti a vzhfadom na opravnené potreby maloletych,
¢im tak na vyzivhom za obdobie od 1.7.2015 doposial dlhuje sumu 900,55 EUR,

aj napriek tomu, Ze bol v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona odsudeny pravoplatnym trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce zo dnha 17.6.2015, sp.zn. 3T 83/2015, k trestu povinnych prac vo vymere
200 hodin,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni Umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a taky
¢in spachal zavaznejsim spésobom konania, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za taky ¢in odsudeny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b,c/ Tr. zakona,

aodsudzuje sa

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. k trestu odfatia slobody v trvani 13 /trinast/
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti trestnému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavhom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni. Podkodeny mdZe podat odpor proti vyroku o nahrade 3kody. Ak poSkodeny podal odpor,
trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poskodeného
na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym orgdnom. Ak v ur€enej lehote
nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Proti vyroku,
ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie mdze zt¢astnena osoba podat odpor. Obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu. Zaroven Vas poucujem, Ze v zmysle ust. 86 pism. a/Tr. zak., ak obvineny poda
odpor a su¢asne zaplati dlZné vyzivné, sud ho spod obZaloby oslobodi.



