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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., so
sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 36 432 105, zastipeny: KOVAL & spol.,
advokatska kancelaria, s. r. 0., so sidlom Komenského 3, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 36 648 892,
proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, XXX XX D. E., o vymoZenie pohladavky
opravneného vo vyske 1.664,95 Eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Milan Somik,
sudny exekutor, Exekutorsky urad Ceskoslovenskej armady 1, 036 01 Martin, pod sp. zn. 154EX 703/22,
o namietkach opravneného voéi vyzve na uhradu trov exekucie sudneho exekutora, takto

rozhodol:

.Sud vyhovuje namietkam opravneného proti vyzve na uhradu trov sudneho exekutora sp.
zn. 154EX 703/22 zo dria 08.12.2023.

II. Sad vracia sudnemu exekutorovi vyzvu na uhradu trov exekutora sp. zn. 154EX 703/22 zo dia
07.12.2023 na prepracovanie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 23.09.2022 domahal od
povinného vymoZzenia istiny vo vySke 1.664,95 Eur s prisluSenstvom, na zdklade exekuéného titulu
— Platobny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 10Csp/26/2022 - 89 zo dha 16.05.2022 (dalej len
Lexekucény titul®).

2. Poverenim zo dfia 07.10.2022 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Milan Somik
(dalej len exekutor), so sidlom exekutorského dradu : Ceskoslovenskej armady 1, 036 01 Martin, ktory
ju vedie pod sp. zn. 154EX 703/22.

3. Povereny sudny exekutor vydal dia 07.12.2023 Upovedomenie o zastaveni exekucie voci povinnému
podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti
(Exekuény poriadok) o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok) a vyzvu na uhradu trov sudneho exekutora vo vySke 72,00 Eur. Uvedené
Upovedomenie a Vyzva bolo opravnenému doru¢ené diia 07.12.2023.

4. Opravneny diia 08.12.2023, v zakonom stanovenej lehote, podal u sudneho exekutora Namietky
proti vyzve na zaplatenie nahrady vydavkov sidneho exekutora, v ktorych uviedol, Ze ,V predmetnom
konani bol opravnenému zaslany vytazok z exekucie spolu vo vyske EUR. Je teda nespochybnitelne,
Ze v ramci prebiehajucej exekucie sudny exekutor od povinného vymohol &ast’ pohladavky, z ktorej si
ponechal trovy exekutora a tato suma trov sa zapocitava do nahrady vydavkov podla § 61n a 198 ods.
2 Exekuéného poriadku a tak na nahradu vydavkov vo vyske 72,- EUR uz a v danom pripade nema
narok na ich zaplatenie voci opravnenému. Vzhladom na vysSie uvedené, mame za to, Ze pri €iastocnom
uspokojeni exekucie totiz patria exekutorovi trovy, ktoré si uplatnil v sulade s § 60 Exekuéného poriadku.



Ak takto uplatnené trovy exekutora ale prevySuju sumu nahrady vydavkov v danom konani, exekutor
nema narok na nahradu vydavkov voci u¢astnikovi konania.“.

5. Sudny exekutor k Namietkam opravneného uviedol, Ze ,Sudny exekutor s uvedenym nazorom
opravneného nesuhlasi a ma za to, ze trovy exekucie boli vy&islené v sulade s vyhlaSkou o odmenéach
sudnych exekutorov a Exekuénym poriadkom.*.

6. Podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie, alebo.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

8. Podfla §61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1pism.
c) az e) a g), méze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu

9. Podla § 195 Exekucného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

10. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

11. Podla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

12. Podla § 197 ods. 2 Exekucného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dari z pridanej hodnoty.

13. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

14. Podla § 60 ods. 1 Exekué&ného poriadku, plnenia prijaté alebo vymozené z majetku povinného sa
na uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto poradi:

a) trovy exekutora, a to vratane prislichajucej dane z pridanej hodnoty,

b) istina vymahanej pohladavky,

c) prislusenstvo vymahanej pohladavky priznané exekuénym titulom,

d) trovy opravneného.

15. Podla § 60 ods. 2 Exeku&ného poriadku, z prijatého plnenia sa na narok podla odseku 1 pism. a)
pouzije vzdy najviac 24 % plnenia, zvy3ok prijatého plnenia sa pouZije na narok podla odseku 1 pism. b);
na narok podla odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouziju az po zaniku pohladavky podla odseku
1 pism. b). Ak niektory z narokov podfa odseku 1 uz skdr zanikol, pouzije sa prijaté plnenie v pomere
podla predchadzajucej vety na naroky, ktoré v Ease prijatia plnenia nie su uspokojené. Ak nie je mozné



uplatnit pomer podla prvej vety z dévodu, Ze ostatné naroky zanikli, pouzije sa celé prijaté plnenie na v
poradi posledny neuspokojeny narok, a to az do okamihu jeho zaniku.

16. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR &. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 233/1995 Z. z.

o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok) (dalej len ,vyhladSka“), exekutorovi
patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

17. Podstatou opravnenym podanych namietok vo&i sudnym exekutorom vydanému upovedomeniu o
zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekucie sudneho exekutora je poukaz, Ze povereny sudny
exekutor nepostupoval spravne, ked v opravnenym napadnutom upovedomeni vyzval opravneného na
nahradu ucelne vynaloZzenych vydavkov vo vySke 72,00 Eur s DPH.

18. Nakofko z vyjadrenia opravneného k upovedomeniu o zastaveni exekucie opravneny uviedol, Ze v
priebehu vykonu exekucie bol dosiahnuty vytazok v celkovej vySke, ktoru opravneny blizSie neuviedol,
sud vyzvou zo diia 09.04.2024 vyzval na sucinnost povereného sudneho exekutora v zaujme objasnenia
vySky vymozenej pohladavky a trov sidneho exekutora t. j. ,Kone&né vyuctovanie®.

19. Z podania sudneho exekutora, ktoré bolo sudu doru¢ené dna 16.04.2024 ma sud za preukazané,
Ze poc€as vykonu exekucie, povereny sudny exekutor vymohol od povinného penaznu pohladavku
v celkovej vySke 260 Eur, z ktorej bolo nasledne spdsobom uvedenym v bode 14. odévodnenia
prerozdelena Ciastka tym spésobom, Ze v prospech opravneného sudny exekutor vymohol sumu 197,60
Eur, pricom zostavajucu &ast’ si zapocital na svoju odmenu vo vySke 62,40 Eur. V tomto kontexte ma
preto opravneny za to, Ze poverenému sudnemu neprinalezi nahrada ucelne vynaloZzenych vydavkov
vo vySke 72,00 Eur s DPH, ked dosiahnutim &iastoéného vytazku ma dojst k jej krateniu v sume
zodpovedajucej vySke odmeny vo vazbe na ustanovenie § 60 Exekuéného poriadku.

20. Exekucny sud po preskimani namietok opravneného a vyjadrenia povereného sudneho exekutora,
vratane nim vydaného upovedomenia o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekucie, uvadza
nasledovné stanovisko. Narok na nahradu pau$élnych vydavkov ma sudny exekutor pri zastaveni
exekucie vzdy (odhliadnuc od vynimo€nych, zakonom vopred nepredvidatelnych situacii), a maju byt
pokryté najprv z pripadne &iastoéne vymozenej odmeny. V pripade, ak je Ciastone vymozena odmena
vySSia ako pausalne vydavky, mbzZe si tieto sudny exekutor v sulade s § 198 ods. 2 Exeku&ného
poriadku ponechat. Ak je Ciastone vymoZena odmena sudnym exekutorom niz8ia ako uréena nahrada
pausalnych vydavkov, ma od opravneného narok iba na uhradu rozdielu medzi vymoZenou odmenou
a vyhlaskou ur€enou vySkou nahrady pausalnych vydavkov. NemozZno vSak zo Ziadneho ustanovenia
vyvodit, Ze by sudny exekutor mal narok ponechat’ si pri zastaveni exekucie Ciastone vymozZenu
odmenu (od povinného) a popri nej aj narok na vyhlaskou uréenu nahradu pausalnych vydavkov (od
opravneného).

21. Pravidlo vypoc&tu odmeny sudneho exekutora obsiahnuté v ustanoveni § 198 ods. 2 Exekuéného
poriadku vymedzuje vo svojej podstate rozlicné scenare, ktoré prichadzaju do uvahy v pripade, ak
sudny exekutor vymohol to-ktoré plnenie v €ase pred zastavenim exekucie. Podla tohto ustanovenia
prinalezi poverenému sudnemu exekutorovi nahrada vydavkov, ktoré znasa ucastnik konania, ktory je
povinny tieto trovy platit. Suma zodpovedajuca nahrade pausalnych vydavkov je urena osobitnym,
vykonavacim pravnym predpisom, ktory uréuje nahradu pausalnych vydavkov vo vyske 60,00 Eur,
pricom, ak je povereny sudny exekutor platcom DPH, je tato suma navy3$ena o 20 % DPH. Druha veta
tohto ustanovenia upravuje pripad, kedy povereny sudny exekutor ma narok aj na odmenu z plnenia,
ktoré vymohol v Case pred zastavenim exekucie, avSak len vtedy, ak tato suma prevySuje nahradu
vydavkov vo vySke 60,00 Eur (+ DPH). Vy8ka odmeny z prijatého plnenia je v zmysle ustanovenia §
60 ods. 2 Exeku¢ného poriadku najviac 24%. Vzhladom na uvedené, plati v danej veci nasledovny
stav. Povereny sudny exekutor v ¢ase pred zastavenim exekucie vymohol vytazok v celkovej vyske
260 Eur, ktory bol nasledne prerozdeleny tym spbsobom, Ze v prospech opravneného sudny exekutor
vymohol sumu 197,60 Eur, priCom zostavajucu €ast si zapocital na svoju odmenu vo vyske 62,40 Eur.
To znamend, Ze poverenému sudnemu exekutorovi sice prinalezi nahrada pausalnych vydavkov vo
vySke 60,00 Eur + DPH, t.j. suma 72,00 Eur, avSak tdto suma ma byt podla pravidla vymedzeného v
ustanoveni § 198 ods. 2 veta druha Exekuéného poriadku poniZena o tie trovy, ktoré exekutor vymohol
pred zastavenim exekucie, t.j. v uvedenom pripade ma povereny sudny exekutor narok na trovy vo



vySke 9,60 Eur (nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60,00 Eur + DPH = 72,00 Eur — 62,40 Eur ako
odmena z vySky vymozZeného plnenia = kone¢na suma 9,60 Eur).

22. \Vzhladom na uvedené skuto&nosti, sud povazoval namietky opravneného formalne vznesené len
proti vyzve na Uhradu trov exekutora (nakolko proti dévodu zastavenia exekucie sudnym exekutorom
podla ustanovenia § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku opravneny namietky neadresoval) a preto
s poukazom na ustanovenie § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku namietkam vyhovel a vyzvu na uhradu
trov exekutora vratil stidnemu exekutorovi na prepracovanie. (vyrok I. a Il. tohto rozhodnutia)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



