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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: X. M., nar. XX.X.XXXX, zast.
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Stani¢né namestie &. 9, KoSice,
dieta rodicov: C. M., nar. XXX.XX.XXXX, trvale bytom P. 1, M., prechodne bytom T. XX, M. a U. M., nar.
XXX XXXX, trvale bytom L. trieda XX, prechodne bytom L. XX, M., v konani o uloZenie vychovného
opatrenia takto

rozhodol:
Konanie o vychovnom opatrenizastavuje.
odovodnenie:

1. Uznesenim sp. zn. 19P/213/2017-25 zo dha 26.1.2018, pravoplatnym dna 20.2.2018, sud zacal
konanie bez navrhu o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletej, ktoré vylucil na samostatné konanie
vedené pod sp. zn. 19P/70/2018.

2. V uvedenom konani sud rozsudkom sp. zn. 19P/70/2018 zo dfia 7.8.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 4.9.2018, zrusSil uznesenie Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 19P/213/2017 zo
dfia 9.11.2017 o nariadeni neodkladného opatrenia a uloZil maloletej vychovné opatrenie - dohlad za
sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti. Zarover tymto rozsudkom zmenil rozsudok Okresného
sudu KosSice Il sp. zn. 23P/257/2015 zo dna 17.2.2016 a schvalil rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej
zveril maloletu X. do osobnej starostlivosti otca s pravom oboch rodi¢ov zastupovat maloletu a spravovat
jej majetok a zaviazal matku prispievat na vyzivu maloletej sumou XX € mesacne od X.X.XXXX do
buducna, styk matky s maloletou sud neupravil.

X. Pisomnym podanim, doru¢enym sudu dfia XX.X.XXXX J. prace, socialnych veci a rodiny M. dorudil
sudu spravu k uloZzenému vychovnému opatreniu. V sprave uviedol, Ze doterajSie opatrenia Uradu
neviedli k zlepSeniu spravania maloletej a preto urad podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
vo veci umiestnenia maloletej do reedukacného zariadenia. X. opatrenie formou dohfadu je preto
neucinné a urad Ziadal, aby sud konanie vo veci vychovné opatrenia zastavil.

X. V konani vedenom pod sp. zn. XXP/XXX/XXXX bolo nariadené neodkladné opatrenia dna
XXX XXXX, ktorym sud nariadil otcovi maloletej odovzdat maloletu do starostlivosti E. centra P. 6, K. U..

X.Podla § 2 ods. X K. €. XXX/XXXX Z.z. N. mimosporovy poriadok /dalej len N./, na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia N. sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

X. Podla § 161 Z.€. XXX/XXXX Z.z. N. sporového poriadku/dalej len N./, ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, i st splnené podmienky, za ktorych méze konat a
rozhodnut' (d'alej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud
urobi vhodné opatrenia na jeho odstranenie. P. spravidla méze pokracovat v konani, ale nesmie vydat



rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud
konanie zastavi.

X. Podla § 37 ods. X K. o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. F. zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podfa odseku X alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, mbZe doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

8. Sud postupom podra cit. ust. zdkona skimal uc¢innost’ ulozeného vychovného opatrenia a na zaklade
oznamenia kolizneho opatrovnika zistil, Ze uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, preto ho nie
je mozné zrusit. V konani vedenom pod sp. zn. 43P/174/2018 bolo nariadené neodkladné opatrenie
o do¢asnom odovzdani maloletej do reedukacného zariadenia pred nariadenim Ustavnej starostlivosti
maloletej, preto nie je potrebné dalej pokradovat v konani o vychovnom opatreni a sud toto konanie
zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



