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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcov: X./. U.. P. F., A.. XX. XX. XXXX, W. H. X, XXX XX W.,
X/ U.. D. O., A.. XX, XX, XXXX, W. W. XX, XXX XX W. X./. G.. P. F,, A.. XX. XX. XXXX, W. M. X,
XXX XX W., X./.P. F., A.. XX, XX. XXXX, W. H. X, XXX XX W., vSetci pravne zastdpeni JUDr. Jozefom
Pirkovskym, advokatom so sidlom Hlavna 19, 080 01 PreSov, proti zalovanym: X./. P. F., A.. XX. XX.
XXXX, W. C. X, XXX XX F., 2./ Obec Terfia, ICO: 00 327 867, sidlom Hlavna 119/58, 082 67 Terfia, o
uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti a vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovana v 1./ rade je povinna nahradit Zalobcom v 1./ az 4./ rade spologne a nerozdielne trovy
konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto uznesenia..

1. Zalobcom v 1./ az 4./ rade vo vztahu k Zalovanej v 2./ rade nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dria 09. 04. 2001 sa pdvodny Zalobca domahal uréenia, Ze je vyluénym
vlastnikom tych &asti parciel O. XX/X, zapisanej na D. C.. XXX Y. O. XX/X, zapisanej na D. C.. XXX O..
Uz. Hradisko pri Terni, ktoré su v znaleckom posudku znalca Juraja Gregu €. 4/03 zo dna 05. 12. 2003
ohranic¢ené bodmi A, B, F, E, D, A o vymere 186 m2 a bodmi B, C, G, F, B o vymere 45 m2. Zaroven
sa domahal uréenia povinnosti Zalovanej v 1./ rade vydat mu &ast parcely O. XX/X, zapisanej na D. C..
XXX O.. Uz. Hradisko pri Terni, ktorej zodpoveda plocha vyznagena v znaleckom posudku znalca Juraja
Gregu &. 4/03 zo dfia 05. 12. 2003 bodmi A, B, F, E, D, A a &ast parcely O. XX/X, zapisanej na D. C..
XX kat. uz. Hradisko pri Terni, ktorej zodpovedna plocha vyznadena v znaleckom posudku znalca Juraja
Gregu &. 4/03 zo dafi 05. 12. 2003 bodmi A, B, J, |, H, A. Dalej sa zalobca doméahal uréenia povinnosti
Zalovanej v 2./ rade vydat mu &ast parcely O. XX/X, zapisanej na D. C.. XXX kat. uz. Hradisko pri Terni,
ktorej zodpoveda plocha vyznacena v znaleckom posudku znalca Juraja Gregu €. 4/03 zo dria 05. 12.
2003 bodmi B, C, G, F, B a Cast parcely O. XX/X, zapisanej na LV ¢&. 49 kat. 0z. Hradisko pri Terni,
ktorej zodpoveda plocha vyznacena v znaleckom posudku znalca Juraja Gregu €. 4/03 zo dria 05. 12.
2003 bodmi B, C, K, J, B. Zalobca si suéasne uplatnil narok nahradu trov konania. Zalobu odévodnil
vydrzanim vlastnickeho prava.

2. Okresny sud PreSov rozhodol rozsudkom €. k. 15C/71/01-103 zo dia 14. 06. 2004 tak, Ze Zalobe
v plnom rozsahu vyhovel. Vo€i rozsudku prvoinstanéného sidu podal pravny zastupca Zalovanych
odvolanie 09. 07. 2004. V priebehu konania pdvodny Zalobca dha 21. 10. 2004 zomrel. Pravnymi
nastupcami po nebohom sa stali Zalobcovia v 1./ - 4./. rade, ako to vyplyva z osvedCenia o dediCstve
€. k. 38D 1499/2004-61, Dnot 136/2004.



3. Krajsky sud PreSov rozsudkom ¢& .k. 8Co/2/2007-167 zo dha 21. 01. 2008 potvrdil rozsudok
prvoinstacného sudu potom, ako sa stotoznil s tymto rozsudkom o opravnenosti drzby a faktickom
ovladani veci a vo vykonavani prava spatom s volou nakladat’ s nimi ako svojimi v dobrej viere, Ze
drzitefovi veci alebo vykonavatelovi prava tieto patria. K dodatoéne vznesenej namietke odvolatefov
tykajucej sa nemoznosti vydrzat majetok Statu sa odvolaci sud nezaoberal, pretoZe tato bola vznesena
az po uplynuti lehoty na podanie odvolania.

4. Proti rozsudku Krajského sudu v PreSove a rozsudku Okresného sudu PreSov podali Zalované
dovolanie. Najvys&i sud SR uznesenim sp. zn. 5Cdo/106/2008 zo dria 10. 02. 2009 zruSil rozsudok
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8Co/2/2007, 8Co/15/2008 z 21. 01. 2008 a vratil mu vec na dalSie
konanie. Pravny zastupca Zalobcov na zaklade vyzvy odvolacieho sudu upravil petit Zaloby tak, Ze sa
domahal uréenia vlastnickeho prava patriaceho do dedi¢stva po nebohom Zalobcovi a povinnosti vydania
nehnutelnosti.

5. Krajsky sud PreSov uznesenim zo dfia 22. 02. 2010 pripustil zmenu petitu Zaloby podla pisomného
podania zalobcov z 19. 01. 2010, &. I. 206 a zrusSil rozsudok a uznesenie a vec vratil prvoinstatnému sudu
na dalSie konanie. UloZil prvoinstaénému sudu skumat, & sporné pozemky su pozemkami ku ktorym
mohol pred 01. 01. 1992 ob&an nadobudnuit podla prava ucinného do tohto ¢asu pravo na uzavretie
dohody o osobnom uzivani pozemku a v sulade s ust. § 872 ods. 6 OZ (z. &. 509/1991 Zb.) vyrieSit
pripustnost zapo itania do vydrzacej doby i €as, po ktory bol sporny pozemok v nepretrzitej drzbe
obc¢ana pred 01. 01. 1992.

6. Okresny sud PreSov nasledne rozsudkom €. k. 14C/141/2010-59 zo dna 28. 02. 2013 urdil, Zze do
dedi¢stva po nebohom U.. D. F., A.. XX. XX. XXXX, zomrelom XX. XX. XXXX, patria nehnutelnosti
&asti parciel O. XX/X zapisanej na D. C.. XXX a O. XX/X zapisanej na D. C.. XXX kat. uz. Hradisko pri
Terni, ktoré su v znaleckom posudku znalca Juraja Gregu &. 4/03 zo dfa 05. 12. 2003 ohrani¢ené bodmi
ABFEDA o vymere 186 m2 a bodmi BCGFB o vymere 45 m2, pricom v prevysSujucej €asti Zalobny vyludil
na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté aj o trovach konania.

7. Na zéklade odvolania Zalovanych Krajsky sud v PreSove rozsudkom &. k. 8Co/82/2013-77 zo dna 28.
04. 2014 potvrdil napadnuty rozsudok prvoinstatného sudu s vynimkou vyroku o vylugeni Zalobného
navrhu v prevysujucej Casti na samostatné konanie, odvolanie proti vyroku o vylu¢eni Zalobného navrhu
v prevysSujlucej Casti na samostatné konanie odmietol a vyslovil, Ze o trovach odvolacieho konania
rozhodne sud prvého stupnia.

8. Voci tomuto rozsudku odvolacieho sidu podala zalovana v 1./ rade dovolanie dia 09. 07. 2014.
Najvyssi sud SR uznesenim €. k. 5Cdo/436/2014-106 zo dna 29. 11. 2016 dovolanie odmietol, pricom
vyslovil, Ze Zalobcovia v 1./ az 4./ rade maju narok na nahradu trov dovolacieho konania. Toto uznesenie
dovolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’ aj vykonatelnost dria 08. 03. 2017.

9. Vzhladom na pravoplatnost rozsudku Okresného sudu PreSov €. k. 14C/141/2010-59 zo dna 28. 02.
2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove &. k. 8C0/82/2013-77 zo dfia 28. 04. 2014 sa
o vyluCenej Casti Zaloby, t. j. o vypratanie nehnutelnosti dalej konalo na Okresnom sude PreSov pod
sp. zn. 15C/208/2014.

10. Pisomnym podanim zo diia 12. 10. 2018, doru¢enym tunajSiemu sudu dha 17. 10. 2018, vzali
Zalobcovia prostrednictvom pravneho zastupcu zalobu v celom rozsahu spat’ a navrhli, aby sud konanie
zastavil. D6vodom spatvzatia je skutoCnost, Ze Zalovana v 1./ rade dobrovolne vypratala dotknuté
nehnutelnosti, teda po podani Zaloby, resp. po jej vylu€eni na samostatné konanie pristipila k spineniu
Zalovanej povinnosti, zalobcovia preto voéi Zalovanej v 1./ rade Ziadali priznat narok na nahradu
trov konania, pricom voci Zalovanej v 2./ rade si nahradu trov konania neuplatnili. Ako vyplyva z ich
doplfiujuceho z 29. 11. 2018, doru€eného sudu diia 05. 12. 2018, voci Zalovanej v 2./ rade si neuplatriuju
nahradu trov konania vo vztahu k v8etkym dotknutym konaniam, teda konaniam vedenym na tunajSom
sude pod sp. zn. 14C/141/2010 ako aj sp. zn. 15C/208/2014 a odvolaciemu konaniu vedenému na
Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 8Co/82/2013.

11. KedZe sa v predmetnej veci konalo pojednavanie, tunajsi sud vyzvou zo dna 25. 10. 2018 vyzval
Zalované, aby sa v lehote 5 dni od dorucenia tejto vyzvy vyjadrila, & v zmysle ust. § 146 ods. 1



C.s.p. suihlasi so spatvzatim Zaloby, ku ktorému doS$lo zo strany Zalobcov pisomnym podanim z 12. 10.
2018, ktoré bolo doru€ené tunajSiemu sudu 17. 10. 2018, s tym, Ze ak sa Zalované v uvedenej lehote
nevyjadria, bude sa predpokladat, Ze nemaju namietky. Dia 19. 11. 2018 bolo sudu doru¢ené podanie
Zalovanejv 1./ rade zo 16. 11. 2018, v ktorom uvadza, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi, pri¢om nesuhlasi
s priznanim nahrady trov konania strane Zalobcov, kedZe spor nebol fiou vyvolany. Zalovana v 2./ rade
na vyzvu sudu nijako nereagovala.

12. Vzhlfadom na to, Ze k spéatvzatiu Zaloby zo strany Zalobcov doslo po za¢ati pojednavania, pri¢om
Zalovana v 1./ rade s tymto spatvzatim vyslovne suhlasila a Zalovana v 2./ rade sa lehote stanovenej
sudom nevyjadrila, €i suhlasi so spatvzatim Zaloby, pri€om bola upozornena na to, Ze ak sa v uvedenej
lehote nevyjadri, bude sa predpokladat, Ze nema namietky, sud konanie podla § 145 ods. 1 C.s.p.
zastavil

13. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

14. Podfla § 255 ods. 1, ods. 2 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci Ak mala strana vo veci Uspech len &iasto€ny, sid nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

15. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. Podla § 262 ods. 1, ods. 2 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik

17. Z vySSie popisaného priebehu konania teda vyplyva, Ze o trovach konania vedeného na Okresnom
sude PreSov pod sp. zn. 15C/71/2007 a nasledne sp. zn. 14C/141/2010, ako aj o trovach odvolacieho
konania vedeného na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 8Co/82/2013 ma byt rozhodnuté v konani,
v ktorom sa konalo o zvysku Zaloby, ktora bola vyluc¢ena sa samostatné konanie rozsudkom Okresného
sudu PreSov €. k. 14C/141/2010-59 zo diia 28. 02. 2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Predove €. k. 8Co/82/2013-77 zo dfia 28. 04. 2014. O trovach tychto konani je teda rozhodované v
konani vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 15C/208/2014.

18. Vzhladom na uvedené sud najskér pristupil k posudzovaniu naroku na nahradu trov konania
vedeného na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 14C/141/2010. Pre tuto ¢ast konania plati, ze bolo
skon&ené meritérnym rozhodnutim, a to rozsudkom Okresného sudu PreSov 14C/141/2010-59 zo diia
28. 02. 2013, ked sud urcil, ze do dediCstva po nebohom U.. D. F.; A.. XX. XX. XXXX, N. XX. XX.
XXXX patria nehnutelnosti &asti parciel O. XX/X zapisanej na D. C.. XXX Y. O. XX/X zapisanej na D.
C.. XXX kat. uz. Hradisko pri Terni, ktoré su v znaleckom posudku znalca Juraja Gregu &. 4/03 zo dia
05. 12. 2003 ohrani¢ené bodmi ABFEDA o vymere 186 m2 a bodmi BCGFB o vymere 45 m2, pricom
v prevySujucej Casti Zalobny vylucil na samostatné konanie, ktory rozsudok nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost' v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove €. k. 8Co/82/2013-77 zo dia 28. 04.
2014. Zalobcovia boli teda o do uréenia, Ze predmetné nehnutelnosti patria do dedi¢stva po nebohom
pbévodnom Zalobcovi, plne uspesni, preto im podfa pomeru Uspechu patri vo&i Zalovanym v 1./ a 2./ rade
v uvedenej asti konania narok na ndhradu trov, a to v rozsahu 100 %.

19. Krajsky sud v PreSove rozsudkom €. k. 8C0/82/2013-77 zo diia 28. 04. 2014 potvrdil tento rozsudok
sudu prvej indtancie ¢o do meritérneho vyroku (teda €o do ur€enia, Ze predmetné nehnutelnosti patria do
dedicstva po nebohom pévodnom Zalobcovi), pri€om odvolanie voc&i vyroku o vyluceni prevysujucej Casti
odmietol. Odvolacie konanie pritom v tomto pripade za¢alo podanim odvolania Zalovanymi, ¢o znamena,
Ze v odvolacom konani boli Zalované taktiez plne neuspesné, ich odvolaniu nebolo vyhovené ani s€asti,
Zalobcovia boli teda plne Uspesny aj v odvolacom konani. O trovach odvolacieho konania preto tiez plati,
Ze Zalobcova v 1./- 4./ rade maju voci Zalovanym v 1./ a 2./ rade narok na ich nahradu v rozsahu 100 %.



20. Napokon ostava posudit narok na nahradu trov konania vedeného na Okresnom sude PreSov pod
sp. zn. 15C/208/2014, ktorého predmetom bola prevySujuca €ast pévodnej Zaloby, teda vypratanie,
resp. vydanie dotknutych nehnutefnosti Zalovanymi. Pri rozhodovani o nahrade trov konania v danom
pripade plati, Ze Zalovana v 1./ rade procesne zavinila zastavenie konania splnenim tejto Zalovane;j
povinnosti, a preto maju zalobcovia v 1./ - 4./ rade spolo€ne a nerozdielne narok na nahradu trov konania
v zmysle cit. ust. § 256 ods. 1 C.s.p., kedZe sud nezistil Ziadny dévod pre pouzitie ustanovenia § 257
C.s.p. Neobstoji pritom tvrdenie Zalovanej v 1./ rade, Ze nesuhlasi s hradenim trov Zalobcom, kedzZe
spor nebol fou vyvolany. Uz rozsudkom Krajského sudu v PreSove &. k. 8Co/82/2013-77 zo dfia 28.
04. 2014 bolo pravoplatne rozhodnuté, ze predmetné nehnutelnosti patria do dedi¢stva po pévodnom
nebohom Zalobcovi, a aj napriek podaniu dovolania Zalovanou v 1./ rade sud konstatuje, Ze o tomto jej
dovolani bolo pravoplatne rozhodnuté uz driia 08. 03. 2017, pri€om Zalovana v 1./ rade k vyprataniu tychto
nehnutelnosti pristupila az v lete 2018. Zalobcovia v 1./ a 4./ maji teda narok na nahradu trov aj tejto
Casti konania, kedZe procesné zavinenie zastavenia konania je potrebné pripisat Zalovanej v 1./ rade.

21. Napriek tomu, Ze boli posudzované naroky na nahradu trov akoby v troch samostatnych konaniach,
tieto konania spolu predstavuju jeden celok, a to konanie o Zalobe, ktorou sa pévodny (teraz uz
nebohy) Zalobca domahal uréenia vlastnickeho prava k $pecifikovanym nehnutelnostiam a zarovern ich
vypratania, pricom, ako vyplyva z vysSie uvedeného, po pokracovani v konani s jeho dedi¢mi a prislusnej
zmene Zaloby mozno konstatovat, Ze Zalobcom v 1./ - 4./ rade patri narok na nahradu trov konania
vo vztahu k v8etkym trom Ciastkovym konaniam (konaniu vedenému Okresnom sude PreSov pod sp.
zn. 15C/71/2007 a nasledne sp. zn. 14C/141/2010, odvolaciemu konaniu vedenému na Krajskom sude
v PreSove pod sp. zn. 8Co/82/2013 a konaniu vedenému na Okresnom sude PreSov pod sp. zn.
15C/208/2014).

22. Zalobcovia v 1./ - 4./ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanim z 29. 11. 2018 doruéenym
sudu diia 05. 12. 2018, vyslovne uviedli, Ze si ndhradu trov konania vo vztahu k Zalovanej v 2./ rade
neuplatriuju, a to vo vSetkych vysSie uvedenych &iastkovych konaniach. Vo vztahu medzi zalobcami v
1./-4./rade a Zalovanou v 2./ rade teda Zalovana v 2./ rade nema narok na nahradu trov konania, pri¢om
zalobcovia si tuto nahradu neuplatnili, preto sud rozhodol tak, ze zalobcom v 1./ a 4./ rade nahradu trov
konania vo i Zalovanej v 2./ rade nepriznal.

23. Vo vztahu medzi Zalobcami v 1./ - 4./ rade a Zalovanou v 1./ rade sud o naroku na nahradu trov
konania rozhodol tak, Ze Zalovana v 1./ rade je povinna nahradit Zalobcom spolo&ne a nerozdielne trovy
konania v rozsahu 100 %. Ako totiz vyplyva z vy3Sie uvedeného, Zalobcom vznikol narok na nahradu
trov konania vo v3etkych &iastkovych konaniach v plnom rozsahu. O vySke tejto priznanej nahrady trov
konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



