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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti squ o maloletu Z., zastupenu opatrovnikom obcou
N. F., dieta rodicov - matky Q., a otca M., o navrhu Uradu prace, soc. veci a rodiny Kezmarok na
nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Zveruje do Ustavnej starostlivosti mal. Z. ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Martin,
so sidlom Martin, Hviezdoslavova 62, a to od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Il. Zavazuje matku Q., prispievat na vyzivu maloletej Z. mesaéne sumou 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dfia v mesiaci na ucet Centra pre deti a rodiny
Martin, a to od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Zavazuje otca M., prispievat na vyzivu maloletej Z. mesacne sumou 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dfia v mesiaci na ucet Centra pre deti a rodiny Martin,
a to od pravoplatnosti tohto uznesenia.

V. Ziaden z Uc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, sociélnych veci a rodiny Kezmarok ako navrhovatel podal 05. 11. 2021 na tunajsi sud
navrh, ktorym sa domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud nariadil ustavnu starostlivost u mal.
Z., zaviazal rodiCov prispievat’ na jej vyzZivu sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta a vydal neodkladné opatrenie.

2. Podany navrh odévodnil tym, Ze maloletd Z. je 10-mesaclné dieta s laryngotracheomalaciou,
po transicii ductus arteriosusu a lavostrannej Casti zdvojeného aortalneho obluka, po bilateralnej
bronchopneumonii s respiraénym zlyhanim, so zavedenou tracheostomickou kanylou, kimené cez NGS.
VyZaduje monitoring vitalnych funkcii, oSetrovanie a odsavanie z TSK, polohovanie a rehabilitacie. Dieta
vyZaduje permanentnu, intenzivnu oSetrovatel'sku starostlivost.

3. Maloleta Z. je od aprila 2021 v nemocni¢nych zariadeniach. Jej rodi€ia Ziju v spolo&nej domacnosti. Mia
ma jedného surodenca M. S.. Byvaju v unimobunke, v slabSich bytovych podmienkach. V unimobunke
je zavedena elektrina. Po vodu si chodia do studne. Hygiena v domacnosti je na nizkej urovni. Rodicia
by sa chceli o maloletu Z. starat, ale vzhladom na jej zdravotny stav nedokazu zabezpedit potrebnu
starostlivost’ v domacom prostredi. Navrhovatel uviedol, Ze vzhladom na okolnosti je v si€asnej dobe
najvhodnejSim rieSenim uUstavna starostlivost, pokial sa jej zdravotny stav nestabilizuje. Rodicia v
sucasnej dobe nedokazu maloletej Z. zabezpedit v domacom prostredi potrebnu starostlivost.

4. K navrhu pripojil lekarsku spravu Narodného ustavu detskej TaRCH, n. o. Dolny Smokovec z 25.
10. 2021,0dpoved Centra pre deti a rodiny Martin o suhlase s umiestnenim dietata do ich zariadenia,



rodny list maloletej Z. S., z ktorého ma sud za preukdzané, Ze maloleta Z. sa narodila XX. XX. XXXX .
v KeZmarku rodi€om Q. a M.

5. Okresny sud Kezmarok uznesenim z 05. 11. 2021, €. k. 5P/171/2021 - 12, neodkladnym opatrenim
docasne, do pravoplatného rozhodnutia vo veci, odnal maloletu Z., zo starostlivosti rodi€ov, a nariadil
jej odovzdanie do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Martin, so sidlom Hviezdoslavova 62, Martin.
Rodicov maloletej zaviazal prispievat na vyZivu maloletej Z., sumou vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima mesacne na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dna toho ktorého mesiaca od
podania navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, t. j. od 05. 11. 2021 na uc&et Centra pre deti a
rodiny Martin.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, kde vypocul navrhovatela a procesného opatrovnika maloletého,
rodi¢ia maloletého dietata sa na pojednavanie nedostavili, napriek riadnemu doru&eniu predvolania,
svoju nepritomnost sudu neospravedinili. Sud preto konal a rozhodol v ich nepritomnosti.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, vysluchom procesného opatrovnika a
oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, najmé navrhom UPSVAR Kezmarok s jeho prilohami, lekarskou
spravou Narodného ustavu detskej TaRCh, n. o. Dolny Smokovec z 25. 10. 2021, pisomnym suhlasom
Centra pre deti a rodiny Martin s umiestnenim maloletého dietata do zariadenia zo 04. 11. 2021, rodnym
listom maloletého dietata, uznesenim ¢&. k. 5P/171/2021 - 12 o nariadeni neodkladného opatrenia z
05. 11. 2021, oznamenim Centra pre deti a rodiny Martin o prijati dietata z 22. 11. 2021, lekarskym
posudkom maloletej z 27. 12. 2021, spravou Centra pre deti a rodiny Martin z 11. 02. 2022.

8. Navrhovatel vo svojej vypovedi na pojednavani uviedol, Ze na podanom navrhu trva. Zdravotny stav
maloletej Z. si aj v su€asnej dobe vyZaduje intenzivnu oSetrovatelsku starostlivost, ktoru jej rodi€ia nie
su schopni zabezpecit, preto navrhol, aby bola nariadena ustavna starostlivost nad maloletou, ktora sa
bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Martin. Uviedol, Ze dieta je aj aktualne v Centre pre deti a
rodiny Martin, dieta podstupilo operaciu, no zdravotny stav sa nezlepsil, je trvalého charakteru. Rodigia
nemaju podmienky na to, aby sa mohli o maloletu Z. vzhfadom na jej zdravotny stav postarat, aj ked by
chceli. Dalej uviedol, Ze o dieta sa telefonicky zaujimaju, informuju sa ohfadom jej zdravotného stavu.
Rodicia maju este jedno zdravé dieta, o ktoré sa riadne staraju.

9. Procesny opatrovnik malpletého dietata na pojednavani uviedol, Ze s navrhom suhlasi, rodinu obec
pozna cez starych rodicov. Dalej uviedol, Ze rodi€ia v domacnosti nemaju vytvorené vhodné podmienky,
aby sa mohli o dieta postarat.

10. Z Lekarskej spravy Narodného ustavu detskej Narodny ustav detskej tuberkulézy a respiranych
chordb, n. 0. Dolny Smokovec z 25. 10. 2021, priloZenej k navrhu na zacatie konania vyplyva, Ze maloleta
Z. bola t. €. prelozena z detského oddelenia v KeZmarku za u¢elom dolie€enia resp. infektu a dlhodobej
stabilizacie jej zdravotného stavu. Maloleta si vyZaduje intenzivnu oSetrovatelsku starostlivost, ktora nie
je vdomacom prostredi mozna.

11. Z predlozeného rodného listu maloletej Z.j mal sud za preukazané, Zze maloletd Z. sa narodila XX.
XX XXXX v. KeZzmarku rodi¢om Q.

12. Zo spravy Centra pre deti sa rodiny Martin zo 16. 11. 2021 vyplyva, Ze maloleta Z. bola na zaklade
uznesenia Okresného sudu KeZzmarok €. k. 5P/171/2021 - 12 prijatd do CDR Martin dfia 16. 11. 2021.

13. Zo spravy Centra pre deti sa rodiny Martin z 11. 02. 2022 a z pripojeného lekarskeho posudku
posudkového lekara MUDr. Emila Peterku z 27. 12. 2021 vyplyva, Ze zdravotny stav maloletej si vyZzaduje
osobitnu zdravotnu starostlivost v pecializovanej samostatnej skupine centra.

14. Spréavou z presetrenia pomerov u maloletého dietata zo 07. 03. 2022, ktor sudu podal Urad prace
socialnych veci a rodiny KeZzmarok bolo oznamené, Ze dieta bolo uznesenim z 05. 11. 2021, €. k.
5P/171/2021 - 12 neodkladnym opatrenim dodasne, do pravoplatného rozhodnutia vo veci odovzdané
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Martin, nakolko rodi€ia nie su schopni sa postarat o maloletu
vzhladom na jej nepriaznivy zdravotny stav. Maloleta potrebuje permanentnu intenzivnu o8etrovatelsku
starostlivost. Rodi¢ia maju okrem maloletej Z. eSte jedno maloleté dieta rodina byva v unimobunke,
hygiena domacnosti je na priemernej Urovni. Matka maloletej je na rodiCovskej dovolenke, otec je
nezamestnany, brigadnicky si privyraba. Urad préace socialnych veci a rodiny Kezmarok preto trval na
podanom navrhu.



15. Podla § 44 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z. Zakon o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
Zakon o rodine); nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujucich
a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi¢ov o
maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nemézu zabezpedit.

Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti
zvoli, vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

Podla ust. § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud méze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

Podla § 55 ods. 1 zdkona o rodine <aspi://module="ASPI'&link="'36/2005%20Z.z.%252355'&ucin-k-
dni='30.12.9999">, sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do
roka hodnoti jej ucinnost, najmd v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s
prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine <aspi://module="ASPI'&link='36/2005%20Z.z.%252362'&ucin-k-
dni='30.12.9999">, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva
do &asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V zmysle § 62 ods. 2 Zakona o rodine <aspi://module='ASPI'&link='36/2005%20Z.2.%252362'&ucin-k-
dni='30.12.9999">, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine <aspi://module="ASPI'&link='36/2005%20Z.z.%252362'&ucin-
k-dni='30.12.9999'>, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je
povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy3ke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

16. Pri vypoclte minimalneho vyzZivného sa vychadza zo sumy Zivotného minima uvedeného v §
2 pism. <aspi://module="ASPI'&link='601/2003%20Z.z.%25232'&ucin-k-dni='30.12.9999'> c) zakona ¢.
601/2003 Z. z. v platnom zneni, teda zo Zivotného minima pre zaopatrené neplnoleté dieta, alebo
nezaopatrené dieta, a z tejto sumy sa vypodita 30%. Vysledok predstavuje minimalne vyzivné v
zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine <aspi://module="ASPI'&link='36/2005%20Z.z.%252362'&ucin-k-
dni='30.12.9999'> a tato suma toho €asu ¢ini 29,87 eur.

17. V zmysle § 81 ods. 1 <aspi//module='"ASPI'&link='36/2005%20Z.2.%252381'&ucin-k-
dni='30.12.9999"> a 2 zakona o rodine <aspi://module="ASPI'&link='36/2005%20Z.z.%252381'&ucin-
k-dni='30.12.9999'>, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost’ poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat

18. Sud vzal do uvahy vysledky vykonaného dokazovania pricom dospel k zaveru, Zze vzhladom
na zdravotny stav maloletej Z. je najvhodnejSim rieSenim pre maloleté dieta nariadenie Ustavnej
starostlivosti, nakolko rodiia nemaju vzhladom na jej komplikovany zdravotny stav vytvorené v
domacnosti vhodné podmienky. Zdravotny stav maloletej si vyZaduje adekvatnu, no najma neustalu a
nepretrzitu zdravotnu starostlivost, ktoru jej rodi€ia nemézu poskytovat' na poZzadovanej Urovni. Sid ma
zato, Ze je v najlepSom zaujme maloletej nariadit u maloletej ustavnu starostlivost. Ustavna starostlivost



ma docCasny charakter. V pripade, Zze zaniknu dévody pre jej trvanie, mbéze byt zruSena a nahradena
inou formou starostlivosti o dieta.

19. Sud zaroven s poukazom na § 62 ods. 3 Zakona o rodine ur€il vysku vyZivného kazdému rodi€ovi
vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
diet'a podla zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktoré
musi platit kazdy rodi€, bez ohladu na jeho prijmy a majetkové pomery a takto ur€ena vyska vyzivného
je primerana vzhladom na pokrytie nevyhnutnej vyzivy maloletych. Nakolko povinnost rodicov platit
vyzivné vyplyva priamo z neodkladného opatrenia, sud urcil v meritérnom rozhodnuti povinnost matky i
otca maloletého dietata platit vyzivné na uéet zariadenia - Centrum pre deti a rodiny Martin, so sidlom
Hviezdoslavova 62, Martin, kde bola maloleta umiestnena, a to od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanoveni § 52 Civilného misporového poriadku., v
zmysle ktorého Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



