Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 15Er/1738/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7915219093

Déatum vydania rozhodnutia: 11.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Viera Petrova

ECLI: ECLI:SK:0STV:2018:7915219093.2
Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekuénej veci opravneného: Bytovy podnik TrebiSov, s.r.o., ICO: 36 175 706,
Puskinova 18, 075 86 TrebiSov, proti povinnym: X./.F. M., S. XX XX.XXXX, M. V. XXXX/XX, XXX XX N.,
X/ R.M. M., S.. XX XX XXXX, M. V. XXXX/XX, XXX XX N., o vypratanie bytu + trovy exekucie o podnete
sudneho exekutora na zastavenie exekuéného konania, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konaniezastavuje.

II. Sud zavazuje opravneného na nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi vo vySke 64,61 €,
do patnastich dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného
sudu TrebiSov, €.k. 13C/2/2015 zo dia 12.02.2015, podal dfia 18.11.2015 navrh na vykonanie exekucie.
Sudny exekutor JUDr. Ing. Stefan Varga, Exekutorsky drad Pribinova 1, 075 01 Trebi$ov, bol povereny
na vykonanie exekucie poverenim Okresného sudu TrebiSov, €islo 5811 * 130453 * zo dria 11.02.2016.

2. Dfa 14.12.2017 bolo sudu doru€ené podanie sudneho exekutora, v ktorom oznamil, Ze na majetok
povinného v 1. rade bol uznesenim Okresného sudu KoSice |, sp.zn. 300dK/117/2017 zo dha
01.12.2017, a na majetok povinného v 2. rade bol uznesenim Okresného sudu KosSice |, sp.zn.
320dK/116/2017 zo diia 01.12.2017 vyhlaseny konkurz a su€asne boli povinni zbaveni vSetkych dlhov.

3. Podla § 48 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zdkonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa za&ina
na navrh.

4. Podla prechodnych ustanoveni k pravam u¢innym od 1. aprila 2017 § 243h ods. (1) 1. veta ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za€até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

5. V danom pripade sa exeku¢né konanie zacalo dha 18.11.2015, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exeku€ného poriadku v zneni platnom do 31.03.2017.

6. Podla ust. § 57 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po zac¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,



e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu.

7. Podla ust. § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku, exekuciu mdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

8. Podla ust. § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Podla ust. § 167f ods. 1 a 2 zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o konkurze a restrukturalizacii“), na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poc€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie. Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto¢ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktord mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Podla ust. § 166 ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, kazdy platobne neschopny diZnik,
ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat’ sa oddlZzenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom
podfa tejto Casti zakona a to bez ohladu na to, &i ma zavazky z podnikatelskej Cinnosti.

11. Podla ust. § 166e ods. 1 a 2 zdkona o konkurze a restrukturalizcii, o oddlZzeni rozhodne sud v
uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze diznika zbavuje
vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v
rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. VV uzneseni sud uvedie
znenia zakonnych ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddIZenim sa pohladavky, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, ¢&i boli alebo
neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

12. Sud preskumal rozhodnutie Okresného sudu KoSice |, sp.zn. 300dK/117/2017 zo dnha 01.12.2017,
ktorym bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného v 1. rade a sucasne bol zbaveny vSetkych dlhov,
rozhodnutie Okresného sudu Kosice |, sp.zn. 320dK/116/2017 zo diia 01.12.2017, ktorym bol vyhlaseny
konkurz na majetok povinného v 2. rade a sucasne bol zbaveny vSetkych dlhov. Na zaklade tejto
skuto&nosti, ako aj vysSie citovanych zakonnych ustanoveni Exekuéného poriadku a zakona o konkurze
a reStrukturalizacii sud rozhodol o zastaveni exeku¢ného konania v zmysle ust. § 57 ods. 2 Exekuéného
poriadku v spojeni s ust. § 167 f zakona o konkurze a re&trukturalizacii tak, ako je to uvedené v |. vyroku
tohto uznesenia.

13. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Podla §197 ods. 1 Exekuéného poriadku naklady podfa § 196 uhradza povinny.

15. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekulcia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

16. Z tohto dévodu sud zaviazal opravneného na uhradu trov exekucie.

17. Sudny exekutor si v navrhu na zastavenie exekucie uplatnil nahradu trov exekucie a zZiadal priznat’

§ 14 ods. 1 vyhl. MS SR 288/1995 Z.z.



OdmMENA EXEKULOA ........ovveeei e e e e 33,19 €

§ 22 ods. 1 vyhl. MS SR 288/1995 Z.z. - Hotové vydavky

Postovné

-dovlastnych rik BX 1,40€. ... .. ..o 8,40€

- do vlastnych ruk, opakované dorucenie 2x 1,70€...........cooiiiiiiiiiieieeeie e 3,40€

- doruéenie navrhu na zastavenie exekucie a spisu na OS 1x1,90€.......................... 1,90 €
- pri vrateni poverenia OS (§60 ods. 1) 1X1,55€.......ccciiiiiiiiii e 1,55 €

- pri kone¢nom vyuctovani exekuéného konania (§ 60 ods. 2) 3x1,55€ ............... 4,65 €
Obalky

-5 doruCenkou 13X0,05 €......coooer e 0,65 €

=1 0] 7o 1Y o] o X 0,10 €
HOtOVE VYAAVKY SPOIU......coiiiiiiii e 20,65€
SPONU e e e e e e e e e e e e e e eaaaaaaaaaaaaaaaaaeeeeerererrr———————_ 53,84 €
F20% DPH . ————————————— 10,77 €
(ST a1 7=To L= 64,61 €

18. Sud v sulade s ustanovenim vyhlasky €. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach

sudnych exekutorov (dalej len ,vyhlaSka“) v zneni plathom v €ase vykonania Ukonov a na zaklade
dokladov doloZenych v exekuénom spise, preskumal predlozené vyuctovanie trov exekucie a zistil, Ze
je v sulade § 22 ods. 1 cit. vyhlasky.

19. Sud priznal sudnemu exekutorovi odmenu v sume 33,19€, v zmysle § 14 ods. 1, cit. vyhlasky, podla
ktorych je odmena sudneho exekutora 20 % zo zakladu na jej uréenie, najmenej v3ak 33,19 eura a
najviac 33 193,92 eura.

18. Podla § 22 ods. 1 cit. vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, potovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Tieto v8ak
musia byt u€elne vynaloZené v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti a hodnovernym dokladom
vyplyvajucim z obsahu konkrétneho exekutorského spisu naleZite preukazané tak, aby sud mal dévod na
ich priznanie v ramci nahrady trov exekucie, a to v konkrétnej vyske. Pokial v exekutorskom spise takéto
doklady absentuju, nemdze ich sid v ramci nahrad priznat, pretoZe sudny exekutor ich vynaloZenie
v danej exekucii Ziadnym spbsobom nepreukazal. Ak by tieto polozky trov sud len pasivne prevzal z
vyuctovania sudneho exekutora, bez potrebného zistenia a overenia, postupoval by v rozpore s platnou
pravnou upravou tykajucou sa odmefiovania sudnych exekutorov. Sud priznal sidnemu exekutorovi len
tie trovy, ktoré mu redlne vznikli a boli realne preukazané.

19. Sud priznal sudnemu exekutorovi v zmysle § 22 ods. 1 vy$Sie citovanej vyhlasky nahradu
hotovych vydavkov za postovné poplatky vo vySke 20,65 €, ktorych reédlne vynaloZenie bolo
v predloZzenom exekutorskom spise preukazané priloZzenymi postovymi doru€enkami pripadne
nedoru€enymi zasielkami. Nahrada hotovych vydavkov sa skladd zo sudtu sum za postovné za
odoslanie do vlastnych ruk 6x1,40€ tj. 8,40€, do vlastnych ruk- opakované doruCenie 2x1,70€ t.j.
3,40€, za doru€enie navrhu na zastavenie exekulcie a spisu v sume 1,90 €, vratenie poverenia OS
1x1,55€, konec¢né vyuctovanie exekuéného konania (§60 ods. 2) 3x1,55€ t.j. 4,65€. Obalky s doru¢enkou
13x0,05€ t.j. 0,65€, spisovy obal 0,10€.

20. Naklady v exekucii uhradza povinny. Vynimku z tejto zasady predstavuje ust. § 203 Exekuéného
poriadku, ktoré hovori o tom, v ktorych pripadoch sud zaviaze opravneného na uhradu trov exekucie -
prvym je princip zavinenia opravneného na zastaveni exekucie a druhym je pripad zastavenia exekucie
z dbvodu, Ze majetok povinného nestacdi ani na Uhradu trov exekucie. Sud ulozil opravnenému povinnost
uhradit’ prislusnému exekutorovi trovy exekucie, pretoze exekucia bola zastavena z dévodu, Ze majetok
povinného nestacdi ani na uhradu trov exekucie.



21. Podla § 196 Exekuéného poriadku druha veta, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty
podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podfa tohto zakona o darfi z pridane;j
hodnoty.

22. Celkova suma trov je zvySena o 20 % DPH, kedZe sudny exekutor je registrovanym platcom DPH, t.
j- zvySenie o sumu 10,77 €. Spolu priznané trovy exekucie sudneho exekutora vratane DPH predstavuju
teda sumu 64,61 €.

23. O trovach konania teda sud rozhodol v sulade s § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku a § 14 ods. 1, § 22
ods. 1 vyhlasky tak, Ze sud priznal exekutorovi trovy exekucie vo vySke 64,61 € a zaviazal opravneného,
aby ich uhradil exekutorovi v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi sud ( § 362
ods. 1 CSP).V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie( § 364 CSP).



