Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9Er/517/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3817202625

Déatum vydania rozhodnutia: 10.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2018:3817202625.3
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Prva stavebna sporitelfia, a. s., ICO: 31 335 004,
so sidlom Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, proti povinnym: 1/ U. V., nar. XX XX.XXXX, . W. W. XXX,
XXX XX 1. W. W., 2/ N. V., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt XXX XX W., pre vymozZenie 5 276,78 EUR
s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit poverenému sudnemu exekutorovi JUDr. Mariovi Mi¢akovi,
Exekutorsky urad so sidlom Kollarova 39, 97401 Banska Bystrica, trovy exekucie vo vySke 155,66 EUR
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudnemu exekutorovi diia 15.02.2017 sa opravneny
domahal vykonania exekucie proti trom povinnym pre vymozenie istiny vo vySke 5 276,78 EUR s
prisl. na zaklade exeku&ného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Krajského sudu v
Trencine €.k. 6C0/150/2016-62 zo dfia 22.03.2016. Uznesenim &.k. 9Er/517/2017-15 zo dfia 15.03.2017,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 01.07.2017 sud exeku&né konanie proti povinnej 3/, I. V., nar.
XX XX XXXX, ktora zomrela pred za¢atim exeku€ného konania. Poverenie na vykonanie exekucie bolo
vo zvysnej Casti sidnemu exekutorovi JUDr. Mariovi Mi¢akovi udelené dia 29.03.2017.

2. Dfia 28.02.2018 povinny 1/ a dfia 21.03.2018 povinny 2/ dorugili sudu navrhy na odklad exekucie a
na zastavenie exekucie proti tomu ktorému povinnému z dévodu vyhlasenia konkurzu na jeho majetok.
Sudny exekutor dorugil sudu dria 27.08.2018 vycislenie trov exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Z&k. &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti /dalej len
~Exekuény poriadok®/, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podla § 167f ods. 2 Zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov /dalej len ,ZKR®/, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

7. Sud ma z Obchodného vestnika preukazané, Zze Okresny sud Trencin uznesenim sp.zn.
220dK/27/2018 zo dha 06.02.2018 vyhlasil konkurz na majetok povinného 1/ ako diznika a oddlzil ho
tak, Ze diznika zbavil v8etkych dlhov, ktoré modzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu,
v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu€ené z uspokojenia. Sud ma z
Obchodného vestnika dalej preukazané, Ze oznamenim spravcu v Obchodnom vestniku, zverejnenym
dna 26.04.2018, sa konkurz na majetok povinného 1/ ako dlznika zruSil z dévodu, Ze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu.



8. Sud ma z Obchodného vestnika preukazané, Zze Okresny sud Trencin uznesenim sp.zn.
400dK/24/2018 zo dna 13.02.2018 vyhlasil konkurz na majetok povinného 2/ ako diZznika a oddIzZil ho
tak, Ze diznika zbavil v8etkych dlhov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu,
v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené =z uspokojenia. Sud ma z
Obchodného vestnika dalej preukazané, Ze oznamenim spravcu v Obchodnom vestniku, zverejnenym
dna 13.04.2018, sa konkurz na majetok povinného 2/ ako dlznika zru$il z dévodu, Ze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu.

9. Osobny bankrot, resp. oddlzenie fyzickej osoby je relativne samostatné sudne konanie, ktorého
dosledkom v uspeSnom pripade je, Zze zakonom vymedzené pohladavky veritefov vo€i dlznikovi sa
stanu nevymahatelnymi. Jednou z podmienok na vyhlasenie oddlZovacieho konkurzu je, Ze diZnik musi
osvedcit’ existenciu exekucného alebo iného obdobného vykonavacieho konania. Z ustanovenia § 167f
ods. 2 ZKR je zrejmé, Ze vyhlasenie konkurzu, resp. osobného bankrotu, je dbvodom, aby sud exekuciu
vedenu proti dIZnikovi/povinnému zastavil. Podla § 166e ods. 1 ZKR o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni
o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZnika zbavuje vSetkych
dihov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v
akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. Uginky zru$enia konkurzu osobitne
upravuje § 167v ods. 4 ZKR, ktory ustanovuje, Ze zruSenim konkurzu zanika funkcia spravcu a zastupcu
veritelov a zanikaju tiez ucinky podla § 167b ods. 1, § 167c ods. 2 a 3 a § 167d. ZruSenie konkurzu sa
vSak nedotyka oddIZenia diZznika (U€inku nevymahatelnosti), okrem pripadu, ak tu nie su predpoklady
pre vedenie konkurzu. V takom pripade vSak sud rozhodne aj o zruSeni oddlZzenia. Nakolko ucinky
oddlZenia zrudenim konkurzu podla § 167v ods.1,2 ZKR zostavaju zachované, ma sud za to, Ze dévod
na zastavenie exekucie trva.

10. Z vy8Sie uvedenych dbvodov, nakolko dbvody pre zastavenie exekucie su pritomné u oboch
povinnych, sud podla ustanovenia § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 ZKR
exekuciu zastavil.

11. Podfa § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

12. Podla § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

13. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekué&nej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

14. Podfa § 199 Exeku€ného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. Tymto
vieobecne zavaznym pravnym predpisom je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhladka®) v zneni neskorsich
predpisov.

15. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

16. Podla § 30 VyhlaSky MS SR €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017. V zmysle § 31 Vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z.z. sa zruSuje sa vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 288/1995 Z.z. 0 odmenéach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 405/2006 Z. z., vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 141/2008 Z. z. a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 569/2008 Z. z.

17. Podla § 14 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. v zneni u€innom do 31.03.2017, (1) Ak je sudny exekutor
vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon
exekuénej ¢innosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19
eura. (2) Pauséalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekucnej €innosti je 3,32 eura.



18. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky v zneni u€innom do 31.03.2017, sudnemu exekutorovi patri popri odmene
aj nahrada hotovych vydavkov U&elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato
nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a
poplatky.

19. Podla § 23 vyhladky v zneni ucinnom do 31.03.2017 (1) Nahrada za stratu ¢asu patri suidnemu
exekutorovi pri ukonoch vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského uradu alebo
kancelarie, a za €as straveny na ceste do tohto miesta a spat. (2) Nahrada podla odseku 1 je 0,66 eura
za kazdu aj len za€atu polhodinu.

20. Podla § 26 vyhlasky v zneni u€innom do 31.03.2017 Zaklad na uréenie odmeny podfa tejto vyhlasky
sa zaokruhluje na celé eura nahor a vypocitana odmena na najblizSich 50 eurocentov nahor.

21. Doru€enim poverenia na vykonanie exekucie vzniklo suidnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekucie. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie v celkovej vySke 354,84 EUR, ktoré pozostavaju z
odmeny v zmysle ust. § 6 vyhlasky vo vyske 33,19 EUR, v zmysle ust. § 14 vyhlaSky za 63 ukonov
exekuénej ¢innosti & 3,32 EUR a nahrady hotovych vydavkov 53,35 EUR, to vietko zvySené o0 20% DPH.
22. Nespravne sudny exekutor uplatnil odmenu v €asti 33,19 EUR za zriadenie exeku¢ného zalozného
prava. Odmenu sudneho exekutora v pripade zastavenia exekucie komplexne upravuje prva &ast
tretieho oddielu druhého dielu vyhladky &. 288/1995 Z.z. (t.j. §§ 14 az 16 uvedenej vyhlasky). Nakolko
exekucia bola zastavend, sudnemu exekutorovi patri len odmena podla §14 az § 16 vyhlasky €. 288/1995
Z.z. anie aj nim uplatnena odmena za zriadenie exekuéného zalozného prava na nehnutelnosti podla §
6 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. Zaroven sud povaZuje za potrebné dodat, Ze za tento Ukon by ani za inych
okolnosti sudnemu exekutorovi odmenu priznat nemohol, nakofko ho povaZuje za neucelny, ktory bol
vykonany s jedinym cielom, a to navysit odmenu exekutora. Skutone totiz nemozno o€akavat, Ze by
jeho vykonanim mohlo déjst k uspednému vymoZzeniu pohladavky, &i jej zmysluplnej Casti, ked exekuéné
z&lozné pravo bolo zriadené na pozemok s vymerou 19m2 v nijak lukrativnej lokalite, na ktorom uz viazli
tri skorSie exekuéné zalozné prava.

23. Nespravne uctuje sudny exekutor tiez ukony vykonané voci pévodnej povinnej 3/, nakolko vedenim
exekucie voci tejto povinnej nebol nikdy povereny a nemal voCi nej Ziadne ukony exekucnej €innosti
vykonavat.

24. Sudnemu exekutorovi nepatria ani duplicitne uplatnené odmeny za jednotlivé zistovacie ukony.
Napriek simultdnnemu preverovaniu viacerych skuto€nosti, &i informacii o viacerych osobach jednym
podanim/ukonom, sa jedna len o jeden Ukon exekucnej Cinnosti, jedno vykonané zistovanie, za ktory
sudnemu exekutorovi patri odmena len raz. Pau$alna odmena sidnemu exekutorovi totiz patri len za
jednotlivé ukony exekucnej €innosti, a nie aj za ich jednotlivé obsahové naleZitosti.

25. Sudnemu exekutorovi taktiez neprinaleZi pri ukonoch doru€ovanych viacerym subjektom pausalna
odmena 3,32 EUR v zmysle 14 v spojeni s § 15 ods. 1 uvedenej vyhlaSky samostatne za dorucenie
ukonu kazdému z u€astnikov (resp. dalSim subjektom, ktorym mal byt doruceny), ale len raz, za jeho
doruc¢enie kazdému, komu sa mal dorucit’ (zakon hovori o doru€eni daného ukonu ako takého, nie o
doruceni ukonu u€astnikovi).

26. Ako neucelne vykonané ukony, za ktoré sudnemu exekutorovi odmena nepatri (v zmysle § 200
ods. 1 Exekuéného poriadku exekutor ma narok len na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie
naroku) sud hodnoti vyuctované ukony opatovného zistovania majetku povinnych vykonaného ani
nie jeden mesiac od predchadzajuceho zistovania a bez akychkolvek indicii, Ze by niektory z
povinnych medzi¢asom mal dany typ majetku nadobudnut. Rovnako neucelnym ukonom bolo doruéenie
exekuéného prikazu na zriadenie exekuéného zdloZzného prava na miniaturny a skor8imi zéloZznymi
pravami zatazeny pozemok vo vlastnictve povinného 1/ (vid aj bod 22. in fine).

27. Sudnemu exekutorovi nepatri ani nim uplatnend odmena za doru€enie upovedomenia o spdsobe
exekucie predajom hnutefnych veci a doru¢enie exekuéného prikazu na vykonanie exekucie predajom
hnutelnych veci, kedZe pri tychto ukonoch nedodrzal postup podfa § 118 Exekuéného poriadku, nakolko
podfa predloZzeného exekuéného spisu nenavstivil povinnych a nevykonal supis veci podliehajucich
exekucii, ako to Exeku&ny poriadok pre dané ukony predpoklada.

28. Narok na odmenu podla § 14 vyhladky ¢. 288/1995 Z.z. sudny exekutor nema ani za ukony ,dorucenie
upovedomenia k zréZkam*“ doru€ované novému platitelovi mzdy/inych prijmov ani za ukony ,Zistovanie
exekucii v CRE", nakolko sa nejedna o jeden z ukonov uvedenych v taxativnom vypocte § 15 ods. 1
vyhlasky. Sud pritom nespochybriuje, Ze sa jednalo o ukony u&elné, exekutor pri nich ma v8ak pravo len
na nahradu ucelne vynalozenych vydavkov, nakofko pri aplikacii § 14 a § 15 vyhladky nie je mozné vyuzit
analdgiu a rozsirit okruh odmefiovanych ukonov. Taktiez vyuctované studium Obchodného vestnika o
vyhlaseni konkurzov na povinnych nie je mozné hodnotit' ako ukon ,d'alSie zistovanie majetku povinného*



ako to robi vo vyuctovani sudny exekutor, nakolko predmetom danych ukonov nebolo zistenie majetku
povinnych, ale zistenie existencie dévodov pre zastavenie exekucie

29. Sudnemu exekutorovi by teda s prihliadnutim na vy$Sie uvedené podla § 14 vyhlasky &. 288/1995
Z.z. patri len pausalna odmena 96,28 EUR za ukony:

I. ziskanie poverenia na vykonanie exekucie;

Il. doru€enie upovedomenia o za&ati exekucie;

1I. 4* doru&enie prikazu na za&atie exekucie (VUB, a.s., SP, zamestnavatel povinného 1/, zamestnavatel
povinného 2/);

IV. 3*dorucenie exekuéného prikazu(prikazanim pohladavky, zréZzkami z inych prijmov - dvaja platitelia
prijmov);

V. 4* zistovanie bydliska povinného(REGO, ZVJS na oboch povinnych);

VI. 5* zistovanie platitela mzdy povinného(2*SP na oboch povinnych 4/2017 a 9+10/2017, spoloény
dotaz na UPSVaR);

VII. 2* zistovanie U¢tu povinného (databaza CRIF na oboch povinnych);

VIII. 9*dal$ie zistovanie majetku povinného (OR a ZR, kataster, ISEB - vlastnictvo MV, vyzva povinnému
na oboch povinnych; spoloény dotaz na OU-Zivn. odbor;).

30. V gasti vyuctovanych hotovych vydavkov 14,70 EUR za tla€ a kopirovanie (147 stran a 0,10 EUR),
15,89 EUR za postovné a 2,85 EUR za poplatky lustracii v el. systémoch, ktorych nahradu si sudny
exekutor uplatnil, sud konstatuje, Ze sa jedna o z exeku€ného spisu preukazané a ucelne vynalozené
naklady, ktorych nahrada sudnemu exekutorovi podla § 22 ods. 1 vyhlasky ¢. 288/1995 Z.z. patri.
Sudnemu exekutorovi ako platcovi DPH patri tiez zvySenie odmeny a nahrad o DPH 20%. Spolu sa teda
jednd o trovy exekucie v celkovej vyske 155,66 EUR.

31. Sudnemu exekutorovi nepatri nim uplatnena nahrada €asti hotovych vydavkov za tla a kopirovanie
a Casti poStovného za buduce €innosti spojené so zastavenim exekucie (kone¢né vyucétovanie, vratenie
poverenia, zaslanie faktury na trovy atd.). Nejedna sa totiz o vydavky, ktoré by vznikli v suvislosti s
vykonavanim exekucnej €innosti, ale o buduce vydavky sudneho exekutora spojené s administraciou
ukonéenia exekucie. Vydavky za administrativne prace su v8ak v zmysle § 25 vyhlasky €. 288/1995 Z.z.
kryté uz odmenou exekutora a nepatri mu duplicitne ich nahrada v ramci ndhrady hotovych vydavkov
podla § 22 vyhlasky €. 288/1995 Z.z.

32. Sud nemohol sudnemu exekutorovi priznat’ ani zvySnu Cast' uplatnenych nahrad, nakofko vznik
prisludnych vydavkov sudny exekutor nepreukazal a nevyplyva ani z nim predloZenej kdpie exekuéného
spisu. Cast vyuétovanych a nepreukazanych vydavkov (napr. za archivaciu spisu) predstavuje zaroven
nahrady za administrativne prace kryté odmenou exekutora.

33. Vzhladom na vy$8ie uvedené sud podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku k nahrade nevyhnutnych,
opravnenych a preukazanych trov exekulcie zaviazal opravneného tak, ako je uvedené v Il. vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresny sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Podla § 127 ods.
2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej
znacky tohto konania.

Proti vyroku o trovach exekucie nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).

Ak povinnost podla Il. vyroku tohto rozhodnutia nebude dobrovolne splnena, mdze byt exekucne
vymahana.



