Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 0T/2/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6222010002

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$§ Murga$

ECLI: ECLI:SK:0OSVK:2022:6222010002.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. LuboSom Murgasom na hlavnom pojednavani konanom
dna 07. marca 2022 , takto

rozhodol:

Obzalovany H. S., nar. XX.XX.XXXX U.Q., C. C.,
M.F. U.V, E.W. H.E..Q.. 8. XX, U. V,, obéan SR

je vinny, Ze

- dna 08.01.2022 v ¢ase 0 15:15 hod. v predajni TEDi na ul. XX. XX.XXXX U. & XXXX vo U. V. odcudzil
z predajnej plochy 2 ks ESKA comfort Revolution v celkovej hodnote 12 € a bez zaplatenia vySiel z
predajne von na parkovisko, kde nasadol do OMV a z miesta odiSiel, nasledne sa premiestnil na ul.
N. €. XX vo U. V. do predajne OD Billa, kde v ¢ase o 15:28 hod. odcudzil 1 ks flaSu s alkoholom -
Karpatské Brandy Special v celkovej hodnote 32.99 € a to takym spdsobom, Ze uvedeny tovar si vzal
z regalu s alkoholom a vlozil si ho pod bundu a ruksak a z predajne vysiel von mimo pokladni¢nej
zény bez zaplatenia, pri€om bol na podnet pracovnikov uvedenych predajni hliadkou OO PZ V. Krti$§
kontrolovany a vyzvany k vydaniu tovaru na ¢o tovar dobrovolne vydal a ten bol vrateny spat do predaja
v neposkodenom stave, ku kode spolo&nosti TEDi Betriebs s.r.o., ICO: XX XXX XXX, so sidlom V. XX,
XXX XX F.-C. v celkovej vyske 12 € a ku Skode spolognosti Billa s.r.o., ICO: XX.XX XXX XXX so sidlom
F. €. XX/A, XXX XX F. v celkove] vy$§XX.99 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze dfia 23.03.2021 v ¢ase o 18:15 hod. v predajni V.
na ul. H. hrdinov XXXX v N. spachal priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bola vystavena na mieste blokova pokuta
- nezaplatena na mieste €. XXXXXXXXXX vydana prisluSnikmi Obvodného oddelenia PZ Lucenec,
pravoplatnym dna 23.03.2021 vo vySke 30 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol uznany vinnym Trestnym rozkazom Okresného
sudu v Lu€enci pod spisovou znackou 0T/31/2021-63 zo dia 25.03.2021, pravoplatnym dna 25.03.2021
vo veci prec€inu Kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- pre€in kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.



azatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.
na trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu odriatia slobody zara d uje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 76 ods. 2 Tr. zak.,§ 78 ods. 1 Tr. zadk. samu ukladda ochranny dohfad na dobu 2 (dva) roky.
odovodnenie:

Dria 10.01.2022 Okresny prokurator Okresnej prokuratury Velky Krti$ podal na tunaj$i sud obzalobu v
postupe podla § 204 ods. 1 Tr. por. pre precin kradeze podla § 202 ods. 1 pism. g), ods. 2 Tr. zak. na
skutkovom zaklade ako bol uvedeny v podanej obzalobe. Spolu s obzalobou predlozil sidu navrh vzatie
obvineného do vazby z dévodu podla § 71 pism. c) Tr. por.

Sudca pre pripravné konanie vec vybavil po odovzdani osoby podla § 204 Tr. por. a vypocuti obvineného
vzmysle § 348 ods. 1 pism. a) Tr. por. trestnym rozkazom, ktorym podra § 353 ods. 1 Tr. por. obvineného
uznal za vinného z precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., pricom
obvineného odsudil podia § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak.
§ 38 ods. 2 Tr. zak. na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov. Pre vykon
trestu sud obvineného zaradil do Ustavu so strednym strazenia. Zaroven obvinenému sud podla § 76
ods. 2 Tr. zak. a § 78 ods. 1 Tr. zak. ulozil ochranny dohlad na dobu 2 (dva) roky.

Proti trestnému rozkazu do zapisnice dfa 12.01.2022 zahlasil odpor obhajca a obvineny, ktori nesuhlasili
s nepodmienecnym trestom odnatia slobody vzhladom na nizku zavaznost (drobna kradez) precinu a
skuto€nost, Ze nedoslo ku vzniku Skody.

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu Velky Krti§ uznesenim €. k. 0T/2/2022-112 zo dfa
12.01.2022 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu, €. k. 4Tos/12/2022-130 zo dna 03.02.2022
obvineného vzal do vazby z dévodu podla § 71 ods. 1 pism. a), c) Tr. por.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dria 07.03.2022 trval na odpore a nemal zaujem uzavriet dohodu o
vine a treste s prokuratorom. Po zakonom pouceni uskutocnil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. c) Tr.
z4k. a nepoprel spachanie skutku uvedeného v obZalobe. Uvedené vyhlasenie sud pre potreby trestného
konania a rozhodnutia povaZoval za priznanie spachania skutku. Nasledne obZalovany odpovedal
kladne na sidom polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku. Prokurator
navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného o vine, preto sud na hlavhom pojednavani uznesenim podla §
257 ods. 7, 8 Tr. por. vyhlasenie obZalovaného prijal a su¢asne rozhodol, Ze dokazovanie sa nevykona v
rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutku a vykona sa len dokazovanie v rozsahu potrebnom
pre rozhodnutie o treste a o ochrannom opatreni.

Obhajca obzalovaného na pojednavani dna 07.03.2022 navrhol, aby sud zohladnil polah&ujuce
okolnosti na strane obZalovaného v tom, Zze sa k stihanému skutku priznal, skutok uprimne ofutoval a
nevznikla 8koda, &im je legitimna Uvaha o uloZeni podmiene¢ného trestu s dih§ou skuSobnou dobou.
Poukazal na fakultativnost institutu dohlfadu k osobe obzalovaného.

Dalej na hlavnom pojednavani difa 07.03.2022 sid sa oboznamil s obsahom spisového materialu
vztahujucim sa k osobe obZalovaného a vykonal dokazovanie &itanim listinnych dokladov najma
uradného zaznamu zo dna 08.01.2022 na €. |. 52, zaznamu o zasahu SBS zo dna 08.01.2022 na €. I.
53, pokladni¢nych blokov na €. I. 54 - 55, blok na pokutu nezaplatenu na mieste €. A XX XXXXXXXX
na €. |. 58 - 60, trestny rozkaz Okresny sud Lucenec, sp. zn. 0T/31/2021 zo dfia 25.03.2021 na €. |. 62
- 63, vypisom z Obchodného registra €. |. 64 - 67, odpisom z registra trestov €. I. 79 - 88 a vypisom z
registra priestupkov MVSR na €. 1. 77-78.



Podla uradného zadznamu spisaného policajtmi OO PZ Velky Krti§ zo dria 08.01.2022 vyplyva, Ze
obvineny H. S. sa hliadke na mieste priznal, Ze odcudzil z predajnej plochy prevadzky M. s.r.o. vo U.
V. 2 ks tovaru ESKA komfort Revolution a odiSiel bez zaplatenia a svoje konanie nevedel vysvetlit. Po
prichode do OD Billa zistili, ze z predajnej plochy odcudzil 1 ks Karpatské brandy special v hodnote
32,99 EUR, priCom bez zaplatenia preSiel nakupnou uli€kou. Odcudzeny tovar bol v neposkodenom
stave vrateny predajni TEDI s.r.o. a OD Billa.

Zhodné zistenia vyplyvaju zo zdznamu spisaného o zasahu zo dfa 08.01.2022 pracovnikom SBS Y.I.
F.. Potvrdil, Ze uskuto&nil zasah voci osobe z dévodu odcudzenia tovaru -1 ks Karpatské brandy special
v hodnote 32,99 EUR.

Podla pokladni¢nych blokov &. I. 54 - 55 je preukdzana hodnota odcudzeného tovaru vo vyske 32,99
EUR (1 ks Karpatské brandy special) a 12,00 EUR (2 ks poloZzka €. XXXXXXXXXX).

Na zaklade vystaveného bloku na pokutu nezaplatend na mieste €. A XX XXXXXXXX vystaveného
OO PZ Luc€enec dfia 23.03.2021 vyplyva, obvineny bol dria 23.0.2021 rieSeny policajtom v suvislosti s
priestupkom proti majetku, ktory spachal v OD Kaufland v Lu€enec odcudzenim tovaru v hodnote 159,96
EUR a za uvedeny skutok bola mu uloZzena sankcia - blokova pokuta vo vySke 30 EUR. Odcudzeny
tovar v hodnote 159,96 EUR bol vrateny dia 23.03.2021 na predajriu.

Podla trestného rozkazu Okresného sudu Lucenec, €. k. 0T/31/2021-63 zo dha 25.03.2021,
pravoplatnym dria 25.03.2021 je potvrdené, Ze obvineny H. S. bol uznany za vinného z precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. a bol uloZzeny nepodmienec&ny trest odfiatia slobody
v trvani 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Podla vypisu z evidencie priestupkov MVSR za obdobie od 25.01.2019 do 08.01.2022 mal sud
preukazané, Zze obvineny sa dopustil spachania piatich priestupkov, pri¢om v troch pripadoch sa jednalo
o priestupky proti majetku (dfa 23.03.2021, 31.01.2019 a 25.02.2020).

Na zaklade odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obzalovany doposial bol 14 krat sudne trestany
prevazne za majetkovu trestnu &innost, ktorej sa dopustal opakovane od roku 2005 a v obdobi rokov
2020 - 2021 bol obzalovany odsudeny Styri krat za precin kradeZe. Naposledy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/31/2021 zo dfia 25.03.2021, pravoplatny dfia 25.03.2021
a bol mu uloZeny nepodmienecény trest odfiatia slobody na 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Vyhlaseniu obZalovaného o vine, ktoré sud prijal na hlavhom pojednavani zodpovedaju dbkazy
obsiahnuté v sudnom spise, €im sud bez akychkolvek pochybnosti mohol ustalit, Ze sa skutok obZaloby
stal spésobom ako bol uvedeny v opise skutku, Ze ho spachal obZalovany a pravna kvalifikacia
skutku obZaloby zodpoveda zistenému skutkovému stavu. ObZalovany bol na uvedenom hlavhom
pojednavani pravom uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism.
b) Tr. zak., kedZe naplnil kvalifikaCné znaky uvedeného trestného Cinu, tak po stranke objektivnej,
ako aj subjektivnej, pretoZze obzalovany si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch bol postihnuty, pricom uvedeny &in spachal, hoci bol
za taky ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny. Uvedena pravna kvalifikacia
ma zakonné opodstatnenie vzhladom na dobu, kedy doslo ku opatovnému spachaniu precinu &inu po
predchadzajucom konani obZalovaného.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal sud zo zakladnych zasad pre ukladanie trestov uvedenych v
§ 34 ods. 1 az 4 Tr. zak. Sud obZalovanému ukladal trest pri rovnovahe polahgujucich a pritaZujucich
okolnosti. U obZalovaného zistil jednu polahéujucu okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zak., pretoZe obvineny
sa priznal a trestany ¢&in Uprimne [utoval. ObZalovanému podla § 37 pism. m) Tr. zak. pritaZovalo, Zze v
minulosti bol uz za trestny ¢€in pravoplatne odsudeny.

Sud prihliadol predovSetkym na osobu obZalovaného a jeho doterajsi zivot. ObZalovany bol doposial 14
- krat sudne trestany za réznorodu, najma majetkovu trestnu ¢innost. Naposledy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Lu€enec, sp. zn. 0T/31/2021 zo dfia 25.03.2021, pravoplatny dfia 25.03.2021



pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. na nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ktory trest vykonal difia 23.09.2021. ObzZalovany dlhodobo a opakovane sa dopusta pachania trestnej
¢innosti. V ¢asovom obdobi 2020 - 2021 spachal viaceré preciny kradeze, za ktoré bol sudmi pravoplatne
odsudeny (4-krat) na nepodmienecény trest odhatia slobody. Od roku 2019 pachal drobné kradeze, za
ktoré bol (3 - krat) opakovane postihnuty aj v priestupkovom (v blokovom) konani.

Trest ma zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze pachatefovi zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a ma vytvorit podmienky na jeho vychovu, aby viedol riadny Zivot. Sud dospel
k zaveru, Ze na osobu obZalovaného mozno vplyvat' jedine formou nepodmieneéného trestu odnatia
slobody. ObZalovanému doposial vzdy boli ukladané nepodmieneéné tresty, ktoré sa mifali ucinkom
a neodradili ho od pachania trestnej &innosti. Dalej sud prihliadol, Ze z dévodu spachaného preginu
poskodenym spolo¢nostiam nevznikla materialna Skoda, priCom Skodlivy nasledok bol odvrateny jedine
rychlym zakrokom policie. Zistené skutkové okolnosti sved€ia, Ze obzalovany konal afektivne a bez
zébran v kratkych €asovych intervaloch pachal skutky kradezZe v odliSnych predajniach a na rozli¢nych
miestach v meste Velky Krtis.

Sud preto obzalovanému uloZil trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov nepodmienecne, t. j. na
dolnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby trestu odiatia slobody uvedenej v ust. § 212 ods.
2 Tr. zak.

Obzalovaného zaradil na vykon testu odhatia slobody podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, pretoze obzalovany v poslednych 10 rokoch pred
spachanim skutku bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za iny umyselny trestny
¢in (naposledy bol vo vykone trestu 23.09.2021).

Sud obZalovanému ako pachatefovi umyselného trestného &in, ktory uz bol v minulosti najmenej dvakrat
vo vykone trestu odnatia slobody za takyto trestny ¢in a ukladal mu znovu nepodmienecny trest odratia
slobody, s poukazom na jeho osobu, doterajsi Zivot recidivujuceho pachatela, prostredie, v ktorom Zije,
povahu prejednavanej trestnej &innosti, kde sa neda oCakavat, Ze po vykone trestu odnatia slobody
povedie riadny Zivot, ulozil ochranny dohlad na dva roky. S poukazom na osobu obZalovaného sud
povazoval uréenu dobu za dostatoénu a primerana.

KedZe zo strany poSkodeného nebol uplatneny narok na nahradu Skody v trestnom konani nebolo sidom
o 8kode rozhodované.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to v lehote 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ resp. § 45 ods. 1).



