Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Csp/25/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7618201197

Déatum vydania rozhodnutia: 06.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2018:7618201197.5

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyna JUDr. Julia Weiserova, v spore zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o.,
Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Bratislava,
Mytna 48, P.0.BOX 205, ICO: 37 927 795, proti Zalovanému: B. E., nar. XX.X.XXXX, bytom K. N. XXX,
v konani o zaplatenie 3.043,75 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.581,75 Eur, Grok z omeskania vo vyske 5,05 %
roCne zo sumy 2.887,75 Eur od 05.05.2015 do 10.01.2018, urok z omeSkania vo vyske 5,00 %
ro¢ne zo sumy 2.837,75 Eur od 11.01.2018 do 14.03.2018, urok z omeskania vo vySke 5,00 % rocne
zo sumy 2.787,75 Eur od 15.03.2018 do 12.04.2018, urok z omeSkania vo vysSke 5,00 % ro¢ne zo
sumy 2.737,75 Eur od 13.04.2018 do 25.07.2018, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
2.698,75 Eur od 26.07.2018 do 21.08.2018, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.659,75
Eur od 22.08.2018 do 19.09.2018, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.620,75 Eur
od 20.09.2018 do 02.11.2018, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.581,75 Eur od
03.11.2018 do diia zaplatenia.

Il. Sud povoluje zalovanému splacat dih v 39,- Eur mesacnych splatkach splatnych k 20. dfiu v mesiaci
pod stratou vyhody splatok pri nezaplateni ¢o i len jednej z nich s tym, Ze prva splatka je splatna do 20.
dfia v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozhodnutie nadobudne pravoplatnost.

lll. Konanie ¢Giasto€ne €o do sumy 462,- Eur s prisluSenstvom zastavuije.

IV. Zalobca méa narok na nahradu trov konania voéi Zzalovanému vo vyske 90 %. O trovach konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou dfia 23.2.2018 domahal vog&i zalovanému zaplatenia sumy 3.043,75 Eur
s prislusenstvom.

2. Vo veci bol dfia 20.3.2018 vydany platobny rozkaz sp.zn. 11Csp/25/2018-35 proti ktorému vSak podal
odpor Zalovany. Uznesenim zo dia 16.5.2018 sud predmetny platobny rozkaz zrusil a nariadil vo veci
pojednavanie.

3. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 5.12.2018 Zalovany narok Zalobcu ¢o do dévodu a vysky
uznal a poZadoval moznost jeho splacania v 39,- Eur mesacénych splatkach podla dohody so Zzalobcom.

4. Zalobca akceptoval uznanie dlhu Zalovanym i jeho navrh na uhradu dihu v splatkach a Ziadal o
vydanie rozsudku pre uznanie naroku.



5. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. Podla 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

7. Sud v danom spore rozhodol rozsudkom pre uznanie, nakolko Zzalovany uznal narok Zzalobcu ¢o do
dovodu aj vysky vratane prisluSenstva Zalovanej istiny.

8. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

9. Podfla § 232 ods. 4 CSP, ak sud uloZil povinnost' plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a
splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

10. Sud umoznil Zalovanému splacat dlzné sumy (istina a prisludenstvo) v mesacnych splatkach po 39,-
Eur. Pri rozhodnuti o povoleni splatok Zalovanému vychadzal z jeho osobnych a zarobkovych pomerov
ako aj z dohody sporovych stran.

11. Podla § 144 C.s.p., Zalobca mbzZe vziat Zalobu spat.

12. Podla § 145 ods. 1-3 C.s.p., ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

13. Podla § 146 ods. 1,2 C.s.p, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

14. KedZe doslo k spatvzatiu navrhu v Casti o zaplatenie sumy 462,- Eur s prisl. a to pred zadatim
pojednavania vo veci samej, sud konanie v tejto Casti zastavil.

15. Podla § 255 ods.1CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

17. Podla § 256 ods. 2 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

18. Podla § 262 ods. 1,2 C.s.p., 0 ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

19. Zalobca sa navrhom domahal zaplatenia istiny vo vyske 3.043,75 Eur. Nasledne v$ak vzal Zalobu
Ciasto¢ne €o do sumy 462,- Eur spat' a to i z dévodu Uhrad istiny zo strany Zalovaného po podani Zaloby
v sume 306,- Eur a o do zmluvnej pokuty 156,- Eur.

20. Sud jeho navrhu vyhovel €o do sumy 2.581,75 Eur, ktora spolu s uhradami realizovanymi zalovanym
po podani Zaloby (306,- Eur), pre ktoré doslo k jej Ciastonému spatvzatiu predstavuje 95 % zo
Zalovanej istiny (3.043,75 Eur). Zalobca v$ak vzal Zzalobu spét i o do uplatnenej zmluvnej pokuty 156,-
Eur, takZe v tejto &asti bolo zastavenie konania spésobené Zalobcom. Zalobca teda nemal Gspech resp.



zavinil zastavenie konania ¢o do zaplatenia sumy 156,- Eur, ktory predstavuje 5 % zo zalovanej sumy.
Zalobca bol tak uspesny v konani v 90 % (95 % minus 5 %).

21.V sulade s vysSie citovanym ustanovenim § 255 ods. 2 C.s.p. vzhfadom na prevazny uspech Zalobcu
v spore sud rozhodol, Zzalobca ma narok na ich nahradu v rozsahu 90 %.

Poucenie:

Proti vyroku | a Il tohto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného
z dbévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. (§ 356 pism. a/ zakona ¢.
160/2015, Civilny sporovy poriadok/ dalej len ako " CSP"/)

V pripade podania odvolania z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozsudku
pre uznanie ako aj odvolania proti vyroku Il tohto rozsudku, mozno odvolanie podat do 15 dni odo dha
dorucenia tohto rozsudku na Okresnom sude SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. ( §
362 ods. 1 CSP)

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie proti vyroku Ill. a IV. tohto rozsudku mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



