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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Svtreda pred sudkyrfiou JUDr. Erikou Lengyelovou v pravnej veci Zalobcu: Prima
banka Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, proti Zalovanému: L. N.,
D.. XX.XX.XXXX, N. D. X. XX/XX, XXX XX P. A., o zaplatenie 1.568,08 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.568,08 eur, urok vo vyske 98,29 eur, Urok z omeskania
vo vySke 1,34 eur, urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.568,08 eur od 14. 11. 2017 do
zaplatenia, urok 17,90 % ro¢ne zo sumy 1.568,08 eur od 14. 11. 2017 do zaplatenia, urok z omeskania
vo vyske 5 % roCne zo sumy 98,29 eur od 14. 11. 2017 do zaplatenia, poplatky za poistenie 2,48 eur,
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca mé& narok vodi Zalovanému na nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zzalobou zo diia 18.12.2017 sa domahal na tunajSom sude od Zalovaného zaplatenia
istiny 1.568,08 eur spolu s prislusenstvom, urokom 98,29 eur, urokom z ome8kania 1,34 eur, urokom
17,95% ro€ne z nezaplatenej istiny od 14.11.2017 do zaplatenia, urokom z omeSkania 5% rocne
z nezaplatenej istiny ako aj z nezaplatenych urokov od 14.11.2017 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Zalobca v Zalobe poukazal na to, Ze so Zalovanou dfia 20.01.2016 uzatvoril Gverovi zmluvu &.
0000000000277673 na zaklade ktorej poskytol Zalovanej finanéné prostriedky vo vyske 2.000,- eur. Po
vyCerpani poskytnutého Uveru Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti a preto Zalobca na zaklade
vyzvy na predéasné splatenie uveru rozhodol o pred&asné platnosti Gveru dfia 13.11.2017. Zalobca
poukazal na to, Ze predmetna zmluva ma vsetky nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Poukazal na aktualnu judikatiru ¢o sa tyka dévodov svojej Zaloby a
rozhodnutia, ktorého sa domaha, a to aj ohfadne uroku z omeskania zo zmluvnych Urokov ako aj uroku
z vycisleného uroku.

2. Zalovana sudne zasielku v mieste trvalého bydlisko nepreberala, preto sid opis Zaloby a priloh
dorucil zalovanej formou oznamenia na uradnej tabuli a webovej stranke sudu postupom podla § 116
ods. 2 CSP. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila. Strany sporu na pojednavanie sa nedostavili, sud preto
pojednaval a rozhodol v ich nepritomnosti.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s pripojenymi listinnymi dékazmi, najma zmluvou o
uvere, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami Prima banka Slovensko, a.s., obchodnymi podmienkami
pre uvery ob¢anov, stavom omeskanych splatok na Uvere, vyzvou na pred€asné splatenie Uveru a
druhou upomienkou, pri€om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:



4. Tak, ako je vy38ie vedené diia 20.1.2016 uzatvoril Zalobca so Zalovanou uverovd zmluvu, na
zaklade ktorej je poskytol pefiazné prostriedky vo vySke 2.000,- eur. Po vy€erpani poskytnutého uveru
Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti, nakolko prestala uhradzat jednotlivé splatky averu riade
a v Cas a preto Zalobca rozhodol o pred€asnej splatnosti uveru diia 13.11.2017. Predmetna zmluva o
spotrebitel[skom Uvere bola uzatvorena podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, zaroven je v8ak
zmluvou o spotrebitelskom Uvere a preto je potrebné na fiu aplikovat ustanovenia zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch platného a u€inného ku diu uzavretia predmetnej zmluvy.

5. Podla ust. § 9 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni ufinnom v Case
uzatvorenia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

6. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni ucinnom v Case
uzatvorenia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Ob¢&ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

7.Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych dveroch platného a uc€inného ku
dfiu uzatvorenia zmluvy, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak
zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje néalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1.

8. Sud preto pristupil k prieskumu, € zmluva o Uvere obsahuje vietky naleZitosti vyZadované zakonom o
spotrebitelskych Gveroch, pric¢om dospel k tomu zaveru, Ze zmluva tieto nalezitosti obsahuje. Zo zmluvy
je jednoznacéna vySka uveru 2.000,- eur, pi a vySka urokovej sadzby fixnej do splatnosti 17,9% p.a.,
poplatok za poskytnutie uveru 60,- eur jednorazovo, pocet uhrad 60 mesacne v 10.de” kalendarneho
mesiaca pocnuc od 10.02.2016, vysSka anuitnej splatky 50,72 eur v pocte 60 do splatnostou uveru
11.01.2021. Zakladnou spornou otazkou bolo, ¢i predmetna zmluva obsahuje obligatérnu nalezZitost' v
zmysle § 9ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z.z., vysku, poc&et a terminy splatok istiny, irokov a inych
poplatkov.

9. Podla ¢&lanku 10 ods. 2 pism. h) Smernice Eurépskeho parlamentu a rady 2008/48/ES z 23.4.2018 o
zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruseni Smernice rady 87/102/EHS zmluva o uvere zrozumitelne
a struéne uvadza vysku, pocet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne poradie v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi trokovymi sadzbami Gveru na ucely
splatenia.

10. Podfa ¢lanku 10 ods. 2 pism. i) Smernice zmluva o Uvere zrozumitelne a stru€¢ne uvadza v pripade
amortizacie istiny na zaklade zmluvy o Uvere s dobou uréitou pravou spotrebitefa vyZiadat' si vypis
z Uctu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej dizky trvania zmluvy
o uvere. V tomto ustanoveni smernica vysvetluje , Ze amortizana tabulka uvadza splatky, ktoré sa
maju zaplatit a lehoty a podmienky ich duhrady. Amortizaéna tabulka obsahuje rozpis kazdej splatky
z uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade urokovej sadzby Uveru a pripadne i
dodato&né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna alebo sa dodato¢né naklady podla zmluvy o Uvere
md&zu menit. Amortiza&na tabulka zrozumitelne stru¢ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len
do najbliz8ej zmeny urokové sadzby uveru alebo dodatoénych nakladov s sulade so zmluvou o uvere.

11. Clanok 10 ods. 3 Smernice k tomuto dodava, Ze v pripade uplatnenia &lanku 10 ods. 2 pism. i)
Smernice veritel sprl’stupni’pre spotrebitela vypis z U¢tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne
a kedykolvek poCas celej dlZzky trvania zmluvy o uvere.

12. Eurdpsky sudny dvor v rozsudku z 9.11.2016 vo veci C42/15 Home Credit Slovakia a.s. proti Klare
Birovej konstatoval, Ze &lanok 10 ods. 2 pism. h) Smernice 2008/48 sa ma vykladat' v tom zmysle,
Ze nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost kazdej zo splatok spotrebitela odkazom
na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy umozriuju spotrebitefovi bez taZkosti a s istotou
identifikovat datumy tychto splatok (bod 50 rozsudku). Clanok 10 ods. 2 pism. h) a i) Smernice sa



ma vykladat’ v tom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu ur€itd stanovujuca amortizaciu istiny po sebe
nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizacnej tabulky spresfiovat, aka ¢ast kazdej splatky bude
zapoditana na vratenie tejto istiny. Tieto ustanovenia v spojeni s ¢lankom 22 ods. 1 Smernice brania
tomu, aby Clensky Stat stanovil takuto povinnost vo svojej vnutrostatnej pravnej Gprave.

13. Smernica ako Specificky pramen prava Eurépskej unie vyzaduje od Clenskych Statov, aby dosiahli
ciel sledovany smernicou, priatim transpoziénych opatreni vo svojom pravnom poriadku. Clensky $tat
musi transpoziciu smernice uskuto¢nit spésobom plne zodpovedajucim potrebam jasnosti a urcitosti.
Na tento ucel musia byt ustanovenia smernice vykonané tak, aby bola ich zavaznost nespochybnitelna
a aby sa zachovala ich konkrétnost, presnost a jasnost. Nakolko v sporoch medzi jednotlivcami je priami
uginnost smernice v zasade vylu€eny, vnutrostatne sudy musia skumat, & mézu normu prava Eurépske;j
Unie transponovanu ur€itym zakonom vykladat’ eurokonformne. Tento nepriami u¢inok smernice nie je
absolutny - eurokonformny vyklad zakona nemdze nahradit' vyslovné znenie zakona, v opaénom pripade
by iSlo o vyklad kontra legen. To v8ak ni€ nemeni na tom, Ze zasada konformného vykladu vyZaduje,
aby sa sudy pri interpretacii vnutrostatneho prava usilovali dospiet’ k rieSeniu, ktoré je v sulade s uelom
sledovanym smernicou a zaru€uje jej uplnu uginnost(pozri blizSie rozsudok Eurépskeho sudneho dvora
C-212/07, bod 110).

14. Sud odkazuje na rozhodnutia Krajského sudu v Trnave

- 25C0/59/2018 - 117 zo dria 18.07.2018,

- 26C0/148/2017- 67 zo dna 26.03.2018,

- 9C0/142/2017 - 87 zo dna 18.07.2018,

- 25C0/124/2017- 80 zo dna 20.03.2018,

v ktorych bol prezentovany taky pravny nazor, Ze otazka néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. k) zdkona o
spotrebitelskych uveroch nema za néasledok, Ze uver je bezuroény a bez poplatkov v zmysle § 11 ods.
1 citovaného zé&kona pri absencii tychto nalezitosti.

15. Vzhlfadom na vy3$8ie uvedeny skutkovy a pravny stav veci sud dospel k tomu zaveru, Ze Zaloba je
dévodna o uplatnenej istiny a Zalobe vyhovel.

16. Podla § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika zavazok platit' aroky je splatny spolu so zavazkom vratit
pouzité finanéné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dihSia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
penaznych prostriedkov su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

17. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

18. V zmysle § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika je opravneny vratit poskytnuté peniazné prostriedky
pred dobou ur€enou v zmluve, Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia
penaznych prostriedkov.

19. K uplatneniu uroku z omeSkania z nesplatenej istiny a obchodného uroku vycisleného ku driu
zosplatnenia Uveru sud poukazuje na rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dna 27.3.2008 sp.zn.
4Cob/62/2007, v ktorom sud uvadza: ,s poskytnutim pefiaznych prostriedkov sa viaZe aj povinnost platit
uroky z uveru (§ 497 Obchodného zakonnika). S omeskanim z Uhradou uUroku je mozné pozadovat
platenie urokov z omes$kania z nezaplatenych urokov (§ 369 v spojeni s § 502 Obchodného zakonnik).
Ak je dIZznik v omeSkani so splatenim pefiazného zavazku (§ 369 ods. 1 Obchodného zakonnika), je
povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania. Pri Urokoch z poskytnutého Uveru je mozné pri
omeskani pozadovat z tychto zmeskanych urokov uroky z omeskania.“ Ohladom uroku z ome&kania zo
zmluvnych arokov sud odkazuje aj na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 14C0/542/2016
-59 zo diia 13.06. 201, ktorym zmenil rozsudok Okresného sudu tak, Zze Zzalobcovi priznal narok na urok
z omeskania zo zmluvnych urokov.

20. Na zaklade vy$Sie uvedeného sud dospel k tomu zaveru, Ze je dany narok Zalobcu aj na
prisludenstvo tak, ako bolo v tejto Zalobe uplatnené.



21. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a uspednému Zalobcovi
priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

22. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP ).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e ) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej in§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1/
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3/ CSP ).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané ( § 362 ods. 1/ CSP ).
Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie ( § 366 CSP ).
Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené pred sudnom
prvej inStancie, mozno uplatnit za spinenia podmienok podla § 366 najneskér v lehote na vyjadrenie k
odvolaniu ( § 373 ods. 4/ CSP ).



