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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore Zalobcov: I./ O.. D. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. P. XXX, XXX XX
Z.F.U.all/O..1.Z., rod. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, XXX XX T., zastipenych SKRINIAR
advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Hany Melickovej 39, 841 05 Bratislava, proti zalovanym: ./ P. T.,
rod. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.. F. XX/X, XXX XX C. F., Il./ 8. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom J. XX, XXX XX J., lll./1. E. M., rod. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX, XXX XX A. a lll./2. I.
K., rod. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, XXX XX J., IV./ P. Z., rod. Z., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom U. E. XX, XXX XX J., V./W. Z., rod. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. E. XX, XXX XX J., VI./ D.
Z., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, XXX XX J., VII./ I. E., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
F. XXX/X, XXX XX J., VIII./ E. T., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/XX; XXX XX J., IX./ 1.
E., rod. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/X, XXX XX J., zalovani I/, Il/, IV/ az IX/ zastapenych
AK Dlhopolec s.r.o., so sidlom Nam. SNP 27, 960 01 Zvolen, o urCenie relativnej neplatnosti kipnych
zmluav, takto

rozhodol:

I/' Sdad pokracuje vkonani vedenom na Okresnom sude vo Zvolene pod sp. zn. 11C/175/2016.
[I/' Sud konanie o Zalobe Zalobcovu o ur€enie relativnej neplatnosti kipnych zmliv  zastavuje.

I/l Ziadna zo strdn n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude sa pod sp. zn. 11C/175/2016 vedie konanie o Zalobe Zalobcov o urenie relativnej
neplatnosti kipnych zmlav.

2. Uznesenim zo dha 11. 11. 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 24. 11. 2021, sud konanie
prerusil z dévodu Ziadosti sporovych stran, pretoZze mali zaujem o jednania smerujuce k urovnaniu sporu
dohodou.

3. Zalobcovia elektronickym podanim dorugené tunaj$iemu sudu dia 25. 02. 2022 oznamili sudu,
Ze do8lo k mimosudnemu vysporiadaniu sporu, ked sporové strany uzavreli zmluvy, ktorymi novo
usporiadali vlastnicke vztahy vratane nehnutefnosti tykajucich sa tohto sporu. Zaroven Zalobcovia
uviedli, ze beru zalobu v celom rozsahu spat z dévodu, ze medzi stranami doSlo k mimosudnemu
urovnaniu sporu s tym, Zze sa zaroven dohodli, Ze si Ziadna zo stran nebude uplatfiovat’ trovy tohto
konania. K tomuto podaniu Zalobcov doSlo pred prvym pojednavanim.

4. Podla § 165 ods. 1 C.s.p., ak strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu
odro¢enie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace. Podla ods. 2, ak je konanie
prerusené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokra¢ovanie v konani
nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie zastavi.



4.1. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spéat.

4.2. Podla § 145 ods. 1, 2 a 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci samej. Ak je Zaloba vzaté spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

4.3. Podla § 146 ods. 1 a 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

5. Sud najskér rozhodol o pokra¢ovani v konani po jeho prerudeni a nasledne na zaklade dispozitivheho
ukonu Zalobcu v sulade s citovanymi ustanoveniami zastavil konanie. KedZe vo veci doposial nebolo
vykonané pojednavanie, suhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby sud nezistoval, nakolko by bol bez
pravneho vyznamu.

6. O trovach konania rozhodoval sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1 C.s.p, podla ktorého, ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Z procesného
hladiska v zasade plati, Ze v pripade spatvzatia zalobného navrhu zastavenie konania zavinil zalobca,
ak sud nezisti, Ze by na spatvzati Zaloby niesol vinu Zalovany. V mimosudnej dohode strany dohodli, Ze
si Ziadna strana nebude uplatriovat trovy tohto konania, preto sud s poukazom na § 257 C.s.p. rozhodol,
Ze sa Ziadnej zo stran nahrada trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyrokom ll. a lll. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



