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Uznesenie

Predseda senatu Okresného stdu Kosice | JUDr. Lubo$ Veres a &lenovia senatu Helena Cerveriakova
a Juraj Lechner na verejnom zasadnuti dha 5. decembra 2018 v KoSiciach takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh odsudenej P. M., nar. XX. aprila XXXX v B., M. republika, trvale
bytom P. - W,, t. & vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS F. - B. zo diia 12. septembra 2018 o
povolenie obnovy konania vo veci vedenej na Okresnom sude KoSice | sp. zn. 4T 66/2014 zamieta,
pretoze nezistil podmienky obnovy konania podla § 394 Tr. por.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dnia 30. oktdbra 2014 sp. zn. 4T 66/2014 bola P. M. uznana
za vinnu zo spachania obzvlast zavazného zloginu vrazdy podla § 145 ods. 1) Tr. zadkona
na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 28.6.2014 v &ase okolo 15.50 hod. v KosSiciach, na ulici P. &. 18 v kuchyni bytu na 6. poschodi
v umysle usmrtit D. Z., trvale bytom P.-W., ktory v uvedenom byte byval spolo¢ne s fiou po poZiti
alkoholickych napojov, toho po predchadzajucej hadke fyzicky napadla tym sp6sobom, Ze kuchynskym
nozom jedenkrat bodla do oblasti hrudnika, &im mu spdsobila bodné poranenie hrudnika s bodnou ranou
nachadzajlcou sa v dolnej &asti hrudnika viavo, pokradujicou bodno reznym kanalom v dizke cca 14
cm v smere zhora nadol cez podkozie do brusnej dutiny s prebodom pecene a prerezanim vratnicovej
Zily vstupujucej do pecene v mieste branky, ktorym zraneniam na mieste podlahol v ¢ase od 16.44 hod.
aj napriek poskytnutej odbornej lekarskej pomoci,

za €o jej sud ulozil trest odnatia slobody v trvani 10 rokov nepodmiene¢ne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Odsudena P. M. diia 12. septembra 2018 podala navrh na povolenie obnovy konania. Vo svojom navrhu
uviedla, Ze vySli von najavo nové skutocnosti, ktoré by mali odévodnit’ iné rozhodnutie o vine a treste
a poZiadala o ustanovenie inej obhajkyne.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia 5. decembra 2018 odsudena zotrvala na podanom navrhu a
uviedla, Ze chce vypodut svoju Svagrinu, ktord ma vypovedat o tom, Ze poSkodeny bol vefmi agresivny,
v minulosti na neho volala policiu a nemala v imysle ho zabit.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skongilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli sami o sebe alebo v spojeni so skutoénostami a dékazmi uz skér znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhfadom na ktoré by pdvodne ulozeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia



suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti podmienky
obnovy konania podfa § 394.

Konanie o povoleni obnovy konania sa obmedzuje na zistenie, &i vysli najavo skutonosti alebo dékazy
uvedené v ust. § 394 ods. 1 Tr. por. Z hladiska splnenia podmienok povolenia obnovy konania nie je
rozhodujuce, &i o skuto€nostiach alebo o dékazoch, ktoré sa v navrhu uplatiuju, vedel navrhovatel, ale
Ci tieto skuto€nosti alebo dékazy boli alebo neboli skér zndme sudu. Skutoénostou predtym nezndmou
sa rozumie objektivne existujuci jav, ktory je v tej istej veci ddbkazom, ale ktory mdze mat vplyv na zistenie
skutkového stavu veci. Nové skuto€nosti v konani o povoleni obnovy konania treba zvy&ajne preukazat
novymi dékazmi. Predtym neznamym dbkazom sa rozumie predovSetkym ddkaz, ktory nebol vykonany
v pévodnom konani, ale aj dékaz sice v pdvodnom konani vykonany, ale s novym obsahom. V konani
0 povoleni obnovy nie je mozné preskumat vecnu spravnost rozsudku vydaného v zakladnom konani.
Toto konanie sa obmedzuje predovSetkym na rieSenie otazky, €i navrh na povolenie obnovy konania
obsahuje skuto¢nosti alebo dbkazy, ktoré su pre sud nové, skdr nezname. Za nové skuto¢nosti alebo
dbkazy nemozno povazovat skutoCnosti alebo dOkazy, ktoré su zistitelné z obsahu spisu a to aj vtedy,
ked sa sud s nimi v rozhodnuti nevysporiadal, alebo ich dokonca prehliadol, resp. sa myli pri hodnoteni
vykonanych dbkazov, pripadne ich nespravne vyhodnotil.

Sud dospel k zaveru, Ze ani jedna zo zakonom stanovenych podmienok obnovy konania nebola
naplnena. Navrhovany vysluch svedkyne - Svagrinej odsudenej ku skuto€nostiam, najma spésobu Zivota
poskodeného, ktoré mali predchadzat spachaniu skutku, nie su ziadnou novou skutonostou. Touto
skuto€nostou, vztahmi medzi odsudenou a podkodenym, sa museli zaoberat ako organy ¢&inné v
trestnom konani, tak aj sud pri schvaleni dohody o vine a treste a to vratane zavinenia. Samotny institat
uzavretia a nasledne schvalenia dohody o vine a treste medzi prokuratorom a obvinenym podfa nazoru
sudu jednoznacne vylu€uje otvorenie otazky viny ateda aj zavinenia.

S poukazom na uvedené sud rozhodol o zamietnuti navrhu odsudenej P. M. na povolenie obnovy
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do
3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na Okresny sud Kosice I.
Staznost ma odkladny ucinok.



