Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/79/2018
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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, na verejnom zasadnuti konanom dfa 5.decembra 2018, v senate zloZenom
z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢ovcika a sudcov JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej
Zoldakovej, v trestnej veci obzalovaného O. T., pre preéin podla § 360 ods. 1,2 Tr. zak., o odvolani
okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu KoSice | zo dia 20.6.2018 sp.zn. 5T/28/2018
takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie okresného prokuratora.
odovodnenie:

Citovanym rozsudkom Okresného sudu KosSice | bol obZalovany O. T., R.. X.X.XXXX podfla § 285
pism. a) Tr.por. oslobodeny spod obZaloby Okresnej prokuratury KoSice | sp.zn. 1 Pv 442/17 zo dha
23.4.2018, pre precin nebezpeé&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom
na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zak., ktory mal spachat tak, Ze

v J. na nastupistiach a vo vestibule Z. |., v dobe od mesiaca september 2017 do 30.11.2017 podas
cesty do zamestnania umyselne vyhlfadaval pritomnost’ a opakovane sa slovne vyhrazal byvalej druzke,
poskodenej W. C., so slovami ,Mam Ta hodit pod vlak, mam Ta hodit zo schodov?*, zasielal jej SMS
spravy s vyhraznym podténom a opakovane sa pokuSal menovanu telefonicky kontaktovat, ¢im u nej
vzbudil dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie,

pretoZe nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie okresny prokurator, ktory sa v dévodoch svojho
odvolania nestotoZfuje s hodnotenim d6kazov tak, ako to ucinil okresny sud. Uviedol, Ze v neprospech
obzalovaného jednoznaéne sveddi vypoved svedkyne - poSkodenej W. C., ktorej tvrdenia potvrdzuje aj
jej matka svedkyna W. N..

Za tejto situacie je mozné konétatovavt’, Ze konanie obzalovaného O. T. naplnilo vSetky znaky skutkovej
podstaty nebezpecného vyhrazania. Ziadal preto, aby krajsky sud zrusil rozsudok okresného sudu a vec
vratil, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Na podklade odvolania okresného prokuratora krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskumal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie okresného prokuratora je
nedévodné.

Z obsahu jednotlivych dbkazov, ktoré boli vykonané v pripravhom konani, ako aj na hlavhom
pojednavani, aj podfa nazoru krajského sudu, v sulade so zaverom okresného sudu, nebolo mozné
prijat’ jednoznacny a nepochybny zaver o vine obZalovaného. ObZalovany poprel spachanie trestného



¢inu a uviedol, Ze pri stretnutiach sa poSkodenej nijako nevyhrazal, ale iba sa s fiou rozpraval a chcel sa
dohodnut ohlfadne styku s maloletym dietatom. Proti obZalovanému svedci vypoved poskodenej, aviak
tato v konani pred suidom napriek tomu, Ze tvrdila, Ze vyhrazky obZalovaného mali u nej vzbudit dévodnu
obavu o jej Zivot, nedokazala hodnovernym spésobom vysvetlit, preco iSla trestnu €innost oznamit na
policiu az s dIh§im odstupom €asu. Aj matka poSkodenej potvrdila, Ze uvedené oznamenie urobila az
na jej podnet, teda nie z vlastnej véle. Podkodend napokon uviedla, Ze sa spoliehala na to, Ze sa na
vSetkom dohodnu. Uvedeny postoj poskodenej, ako to konstatuje okresny sud, s €im sa stotoziuje aj
krajsky sud, nepochybne svedcia, Ze jej vnutorny vztah k Udajne prenesenym vyhrazkam nevzbudili u
nej taku dévodnu obavu, aki ma na mysli ustanovenie § 360 Tr. zak.

V d'alSom okresny sud v dévodoch svojho rozhodnutia podrobne vysvetlil, na zaklade akych pochybnosti
dospel k oslobodzujucemu verdiktu, a najma ako sa vysporiadal s vypovedou podkodenej a jej matky,
ako aj so samotnou hodnotou SMS spravy, ktora ma svedcit v neprospech obzalovaného. Krajsky sud
si v podrobnostiach tieto dévody okresného sudu ako vecne spravne a zakonné v celom rozsahu osvojil
a v podrobnostiach na ne aj poukazuje.

Za takejto situacie rozhodnutie okresného sudu vychadzajuc zo zasady v pochybnostiach v prospech

obzalovaného bolo désledkom jednoznalne spravnych avah pri hodnoteni tychto dbkazov, ktoré
napokon viedli aj k postupu v zmysle § 285 pism.a/ Tr.por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



