Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 12Em/1/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 07. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Erika Trtalova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3521202974.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci opravneného (otec): K. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom
V. C.. XXX, pravne zastipeny JUDr. Zdenkou Hulmanovou, advokatka, so sidlom Kysucka cesta 3,
Zilina, proti povinnému (matka): X. D. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XX, J. S. J. I., v konani o vykon
rozhodnutia o styku otca s maloletymi detmi: 1/ K. V., nar. XX. XX.XXXX a 2/ K. V., nar. XX. XX.XXXX,
obaja bytom u matky, zastipeni Uradom préace, socialnych veci a rodiny J. S. J. I, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti podal dfia 13.10.2021 navrh na vykon rozhodnutia, v ktorom uviedol, Ze
pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu J. S. J. I. & k. XP/XX/XXXX-XX zo dha 10.07.2017 bola
schvélena rodi€ovska dohoda, na zaklade ktorej je otec opravneny stretavat sa s maloletymi detmi,
kazdy parny tyzden v roku od soboty od 10.00 hod do nedele do 17.00 hod, po&as letnych prazdnin
kazdy rok od 01.07 od 10.00 hod do 16.07. do 18.00 hod, od 10.08. od 10.00 hod do 20.08. do 18.00
hod, po€as Viano¢nych prazdnin kazdy neparny rok od 23.12. od 12.00 hod do 26.12. do 17.00 hod,
pocas Vianoénych prazdnin kazdy parny rok od 28.12. od 13.00 hod do 02.01. nasledujuceho roku do
17.00 hod, pri€om matka je povinna maloleté deti pripravit a odovzdat otcovi v mieste bydliska matky a
otec je maloleté deti povinny po realiz&cii styku vratit matke v mieste bydliska matky. Otec dalej uviedol,
Ze bol v 44. tyZdni roku 2017 chory a tak matke oznamil, Ze nemdze prist. Nasledné stretnutie sa malo
realizovat' v 46. tyzdni, avSak na stretnutie s otcom neSiel ani jeden zo synov a dalSie dve stretnutia v
roku 2017 v 48.  a 50. tyZdni sa otec stretol len s maloletym K.. Hoci mal v zmysle rozhodnutia sudu
otec pravo stretnut sa s maloletymi detmi po€as Vianoc v roku 2017, matka toto stretnutie neumoznila.
V roku 2018 otec videl maloletého K. jedenkrat a zaroven aj naposledy do letnych prazdnin
pocas 4. tyzdna, kedy absolvoval stretnutie v 4 .tyZdni. V 6., 12. a 18. tyZdni bol na stretnuti s otcom len
syn K., po€as letnych prazdnin otec s detmi stravil 14 dni a v ostatnych tyZdrioch roku 2018 neboli deti
na stretnuti s otcom vobec. V roku 2019 bol otec s maloletymi detmi len v nasledovnych terminoch:
12.-13.1., 23.-24.2., 4.-5.5. (v tychto terminoch boli na stretnuti s otcom obidve deti), 1.-2.6., 1.7.-14.7.,
10.8.-20.8. (otec sa stretaval len s maloletym K.). V roku 2020 sa otec stretol s maloletymi detmi len
jedenkrat ato dria 5.1.2020. V roku 2021 sa otec stretol iba s maloletym K., a to v drioch 25.1.-26.1.a 7.3.
- 8.3.2021. Od 8.3.2021 otec nemal moznost stretnut sa s maloletymi detmi, dokonca s maloletym K.
sa otec nestretol uz od 5.1.2020. Povinna s navrhovatelom vébec nekomunikuje, navrhovatel sa snazi
spojit s maloletymi detmi aspori telefonicky, o mu v3ak nie je umozrfiované pravidelne, povinna umozni
detom telefonovat' s otcom najviac 2x mesacne.

straciou bolo zistené, ze predmetnému navrhu predchadza konanie vedené na Okresnom sude
J. I. pod sp. zn. XEm/X/XXXX o nariadenie vykonu rozhodnutia - rozsudok Okresného sudu J. S.
€. k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia 10.07.2017. Navrh bol doru€eny tunajSiemu sudu dfa 09.05.2019 a

2. Lu
J. S.
J. L



navrhovatel Ziadal, aby sud rozhodol o nariadeni vykonu z dévodu, Ze matka nereSpektuje predmetné
rozhodnutie a otec nema moznost stretavat sa s maloletymi detmi. Konanie je v $tadiu zistovania a nie
je pravoplatne skoncené.

3. Podla § 2 ods. 1, 2 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "C.m.p."),
na konania podla Civilného mimosporového poriadku sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p."), zaCatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

5. Podla § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Zo zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze na tunajSom sude prebiehaju dve konania tykajuce sa
tych istych ucastnikov a maju rovnaky predmet konania - nariadenie vykonu rozhodnutia - rozsudku
Okresného N. J. S. J. I. &. k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia 10.07.2017. S poukazom na § 159 C.s.p. v spojeni
s § 2 C.m.p., sud konanie o navrhu vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 12Em/1/2021 z dévodu
prekazky uz zacCatého konania (tzv. litispendencie), pricom uvedena skutoCnost je neodstranitelnym
nedostatkom podmienok konania, zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 v spojeni s § 57 C.m.p., podfa ktorého Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak nebol podany navrh na priznanie naroku na nahradu
trov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 C.s.p.).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



