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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Jaroslav Bugel, podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 4. decembra 2018, takto

rozhodol:
Obvineny

T.. M. W., nar. XX.X.XXXX vo A., trvale bytom P. XX, adresa na doru€ovanie pisomnosti C. 9, okr. A,,

sa uznava za vinného, ze

ako Zivnostnik vykonavajuci podnikanie pod obchodnym menom T.. M. W. s miestom podnikania A.,
A.. . XXX/XX, a teda ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba, mal podla § 141 ods. 1 zakona ¢.
461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v platnom zneni, mesacéne platit poistné na socialne poistenie
splatné do 8. diha kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, za ktory sa poistné
plati, no splatné poistné za jednotlivé mesiace v obdobi od decembra 2014 do septembra 2016 a za
februar 2017 v celkovej sume 3 188,92 eura Socialnej poistovni Bratislava, prostrednictvom pobocky vo
Svidniku, v jednotlivych dioch splatnosti poistného nezaplatil, hoci mal dostatok finanénych prostriedkov
na zaplatenie splatného poistného,

teda

- vo va¢Som rozsahu nezaplatil splatné poistné na socialne poistenie,
¢im spachal
- precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.,

rozhodol:

za to mu sud uklada

Podla § 278 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j) Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr.
zak., § 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. suhrnny trest odiatia slobody v trvani 1 (jedného) roka a
6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud vykon ulozeného trestu odnatia slobody podmiene¢ne odkla
da apodla§500ds.1Tr.zak. urcuje skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zarovert zru $ uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Svidnik sp. zn. 9T/94/2018 zo dha 3.9.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 25.9.2018, a ktorym bol
obvineny T.. M. W. uznany vinnym pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.
a bol mu uloZeny podla § 207 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), I), § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 353
ods. 2 pism. a) Tr. por. trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiacov, vykon ktorého bol podla § 49 ods.
1 pism. a) Tr. zak. podmienec¢ne odloZzeny a podla § 50 ods. 1 Tr. z&k. mu bola uréenéa skisobna doba
v trvani 2 rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dfia jeho doru€enia. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



