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Uznesenie

Krajsky sud Banska Bystrica na neverejnom zasadnuti konanom dia 4. decembra 2018 v senéte
Zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Juraja Babjaka a JUDr. Jozefa Miklu$a, o
staznosti prokuratora okresnej prokuratury proti uzneseniu Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/109/2018
zo dia 12.11.2018, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zr u § u j e uznesenie Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/109/2018
zo diia 12.11.2018.

Krajsky sud rozhodujuc sam pri existencii dévodov vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. vazbu
obzalovaného N. I. podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. nahradza dohladom probacného
a media¢ného uradnika a obvineného prepusta z vazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 2 Tr. por. sa obzalovanému uklada povinnost oznamit’ sudu, ktory vedie konanie, kazdu
zmenu miesta pobytu.

Obzalovanému uklada aj nasledujuce obmedzenia a povinnosti:

Podla § 82 ods. 1 pism. h) Tr. por. obmedzenie v podobe zakazu styku s rodiémi D. I. a X.. E. I. a tiez
z&kaz priblizit sa k nim na vzdialenost kratSiu ako 5 metrov.

Podla § 82 ods. 1 Tr. por. obmedzenie spocivajlce v zakaze pozivania alkoholickych napojov.

Podla § 82 ods. 1 pism. j) Tr. por. zakaz kontaktu s rodi€mi, vratane kontaktu prostrednictvom
elektronickej komunika¢nej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Brezno podfa § 79 ods. 1, 2 Tr. por. obZalovaného N. |. prepustil
z vazby na slobodu s tym, Ze pominuli dévody vazby.

Proti tomuto uzneseniu podal prokurator okresnej prokuratury staznost do zapisnice o hlavhom
pojednavani. Podla jeho nazoru dévody vazby nepominuli, kedZe trestné stihanie nebolo pravoplatne
skoncené. Okolnosti odévodiiujuce vazbu sa nezmenili, obZalovany bol oslobodeny len z urCitej Casti
Zalovanych skutkov. M4 za to, Ze u obZalovaného su na mieste formalne i materialne dévody vazby.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym stazovatel podal staznost’ a tiez konanie, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost
prokuratora je dévodna.



Je potrebné uviest, Ze obzalovany bol vzaty do vazby dfia 05.04.2018 z dévodu § 71 ods. 1 pism. c)
Tr. por., kedZe existovala dévodna obava, Ze bude pokraCovat v trestnej €innosti alebo vykond trestny
¢in, ktorym hrozil.

Na N. |. bola okresnému sudu podana obzaloba pod bodom 1/ a 5/ za pokracovaci precin nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr. zak., pod bodom 2/ a 4/ pre pokracovaci zlo€in lupeze
podla § 188 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zak. a pod bodom 3/ pre zlo&in vydierania podla § 189 ods. 1, 2
pism. b) Tr. zak.

Okresny sud na hlavhom pojednavani dia 12.11.2018 rozhodol rozsudkom sp. zn. 3T/109/2018 tak,
Ze v bode 1/, 3/ a 5/ obzalovaného uznal za vinného z dvojnasobného trestného &inu nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b) Tr. zak. a vo zvySku obZalovaného spod obZaloby oslobodil.
Obzalovanému bol potom okresnym sudom uloZeny trest povinnej prace a bolo mu uloZzené aj ochranné
protitoxikomanicke lieCenie ustavnou formou. Nésledne bol prepusteny z vazby s tym, Ze okresny sud
u obZalovaného nezistil dévody vazby.

S takymto ndzorom sa nestotoznil ani krajsky sud, ktory ma stéle za to, Ze doposial nebolo rozptylené
podozrenie z pachania trestnej &innosti obzalovanym, napokon aj podfa nepravoplatného rozsudku sa
javi toto podozrenie ako adekvatne. ObZalovany Zil v byte svojich rodi¢ov, v poslednom &ase nepracoval,
pozival alkoholické napoje a zrejme i omamné latky, na ¢o potreboval peniaze, ktoré chcel od svojich
rodiCov. Ked mu tieto odmietli dat, staval sa agresivnym, vyhrazal sa im a rodi¢ia mali z jeho spravania
obavy. Cize dévody preventivnej vazby aj podia krajského sudu stale trvaju.

Na druhej strane obZalovany je vo vazbe 8 mesiacov, bol nuteny abstinovat’ a nemal pristup k omamnym
latkam a d& sa dévodne predpokladat, Ze to na neho malo pozitivny vplyv. Krajsky sud preto dospel k
zaveru, Ze aj pri existencii dévodov preventivnej vazby v tomto Stadiu trestného konania je mozné vazbu
nahradit dohladom proba&ného a mediacného uradnika, ked navySe budu na obZalovaného pdsobit
dalSie obmedzenia a povinnosti.

Aj znalec psycholdg vyslovil nazor, Ze v danom rodinnom prostredi by resocializicia obZalovaného
zrejme bola nelspesna. Je potrebné, aby sa obZalovany odputal od rodiCov. Preto aj krajsky sud na to,
aby obZalovanému zabranil v nezakonnom konani, ulozil mu obmedzenie v podobe da sa predpokladat
prechodného zakazu styku s rodi¢mi a tiez zakaz priblizit sa k nim na vzdialenost kratSiu ako 5 metrov.
Obzalovanému ulozil aj zdkaz pozivat alkoholické napoje a tiez mu ulozil zdkaz kontaktovat sa s rodi¢mi
vratane kontaktu prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi prostriedkami.

Vychadzajuc z uvedeného preto krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon dalsi riadny opravny prostriedok nepripusta.



