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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobcu: S. 1., V.. XX XX.XXXX, X. XXXX/X, XXX XX X.,
proti Zalovanému: F. Q. T., T..[.N.., Y. X; XXX XX P., S.: XX XXX XXX, o ur¢enie neplatnosti dohody o
zraZkach zo mzdy a zmluvy o uvere a o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zdrzat sa pouzitia Dohody o zrézkach zo mzdy zo dna 20.03.2010 zo
zmluvy o poskytnuti Ucelovej pdzicky C.. XXXXXXX uzavretej medzi Zalobcom a pévodnym veritefom
spolo¢nostou A. Z. X., D..T.. do pravoplatného skon&enia veci samej o neplatnost dohody o zrazkach

z0 mzdy.

Il. Okresny sud Vranov nad Topfou uklada Zalovanému povinnost vykonat oznamenie
zamestnavatelovi zalobcu P. F., D..T.., so sidlom X. XXXX, XXX XX X., S.: XX XXX XXX, aby upustil
od vykonavania zrazok zo mzdy v zmysle predmetnej dohody o zrazkach zo mzdy, do pravoplatného
skonc&enia konania vo veci samej o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy.

lll.  Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skonéenia konania o neplatnost dohody
0 zrazkach zo mzdy, ktoré je vedené na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod spisovou znackou
XXCsp/XXXIXXXX.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doru¢enou sudu diia 14.11.2018 navrhol sidu aby vydal rozsudok:

I. Sud uréuje, Zze Dohoda o zrazkach zo mzdy z Gverovej zmluve C.. XXXXXXX zo diia 20.03.2010
uzavreta medzi zalobcom a pévodnym veritefom spoloénostou A. Z. X.,, D..T..jeneplatna.

Il. Sud uréuje, Ze zmluva o Gvere C.. XXXXXXX zo diia 20.03.2010 uzavretd medzi Zalobcom a
pbvodnym veritefom spolo€nostou A. Z. X., D..T.. pre mnozstvo neprijatelnych podmienok jenepla
tna.

lll. sud uréuje, Ze Gver poskytnuty zo zmluvy o tvere C.. XXXXXXX zo diia 20.03.2010 je bezuroény
a bezpoplatkovy.

IV. sud uréuje, Ze zavazok zalobcu vodi Zalovanému vyplyvajuci z tverovej zmluvy C.. XXXXXXX zo
dria 20.03.2010 zanikol preml&anim.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca so Zalovanym uzavrel spotrebitelski zmluvu o Gvere C..
XXXXXXX dnia 20.03.2010, ktora obsahuje mnozstvo neprijatelnych podmienok je treba ju povazovat
za bezuroénu a bezpoplatkovl a napokon zavazok Zalobcu z tejto zmluvy vod&i Zalovanému zanikol
premi¢anim. Ako viazana zmluva s touto zmluvou bola uzavreta dohoda o zrazkach zo mzdy z Uverove;j
zmluvy C.. XXXXXXX dfia 20.03.2010.

3. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zalobca navrhol sudu zaviazat zalovaného zdrzat
sa pouZitia tejto dohody o zraZkach zo mzdy a vykonat' oznamenie zamestnavateflovi Zalobcu P. F., D..T..
S tym, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;.



4. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit, najma aby
nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit, najma aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky
podla § 325 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podfa § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

13. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

14. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

15. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

16. Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za€atim konania
a ak navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> neulozi, pouci strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim uklada urcita
povinnost, Ze mbzu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych. Lehotu na
podanie Zaloby sud neurcuje.

17. Podla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.

18. Podfa § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19.  Po oboznameni sa s listinnymi dokladmi doloZenymi navrhovatelom mal sud za preukdzané, Ze
v danom pripade je potrebné do€asne upravit pomery u&astnikov konania



20. Ugelom neodkladného opatrenia je v zasade dogasna, ale ak je predpoklad, Ze neodkladnym
opatrenim mozno dosiahnut trvall Upravu pomerov medzi stranami, aj trvala Uprava prav a povinnosti,
ktora nevylu€uje, Ze o pravach a povinnostiach stran v konaniach o neodkladnom opatreni bude vo veci
samej rozhodnuté inak, nez v konani o neodkladnom opatreni. V8eobecny sud neodkladnym opatrenim
docasne upravuje pomery stran konania, pricom je dblezité, Ze je povinny poskytnuat ochranu tomu, kto
sa vydania neodkladného opatrenia domaha, ale v ramci ustanovenych pravidiel tieZz tomu, proti komu
navrh smeruje. Neodkladné opatrenia s poukazom na ich charakter nemézu spravidla zasiahnut’ do
z&kladnych prav alebo slobdd stran konania, lebo rozhodnutia o nich nemusia zodpovedat’ kone&nému
meritérnemu rozhodnutiu (porovnaj napr. Uznesenie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 20C0/253/2016
z 22.12.2016, Uznesenie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6C0/207/2016 z 01.12.2016, atd’.)

21.  Predovsetkym je potrebné poukéazat na to, Ze pri rozhodovani o neodkladnom opatreni je rozsah
dékaznych prostriedkov zuzeny. Nie je potrebné, a vzhladom na &asovu neodkladnost’ ani vhodné
vykonavat’ dokazovanie v takom rozsahu ako pri rozhodovani vo veci samej, av3ak je nutné aby boli
zakladné skuto€nosti, ktoré tvoria podklad pre rozhodnutie asporn osvedcené. Za osvedéené mozno
povazovat tie skuto€nosti, o ktorych boli predloZzené dékazy, resp. su medzi stranami nesporné.

22. Predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je asporn osved&ené pravo a aspon
osved&ené ohrozenie tohto prava.

23. Institut dohody o zrdZzkach zo mzdy umoziiuje veritefovi dosiahnut uspokojenie pohladavky
siahnutim na majetok diZnika bez predchadzajiuceho odobrenia sudom &i inym nezavislym tribunalom. V
podstate ide o exekuciu majetku s tym rozdielom, Ze ju nevykonava sud ale spravidla podnikatelia. Pritom
ide okrem iného aj o otazku, &i dih existuje a v akej vySke. VySku dlhu si veritel sam diktuje, vykonavaju
sa zrazky zo mzdy diznika a diZznik nema moznost ich priamo zastavit. DIZnik je tak vystaveny jedine
konaniu a rozhodovaniu veritela.

24. Institut dohody o zrazkach zo mzdy umoziiuje obist délezity prvok unijného prava, a to ex offo
sudnu kontrolu zmluvnych podmienok, & nespdsobuju hrubl nerovnovahu v pravach a povinnostiach
v neprospech spotrebitefa (neprijatefné zmluvné podmienky). Spotrebitelovi je nevyhnutné poskytnut
ochranu, najma ak existuje nebezpecenstvo, Ze v procese zraZzok zo mzdy na zaklade dohody o zrdZkach
zo mzdy, zabezpec€uje a umoziiuje uhradit plnenie z neprijatelnych zmluvnych podmienok bez sudnej
kontroly, na ktort skuto€nost musi brat' sud ohlad (porovnaj rozsudok ESLP C-106/77 Siementhal).

25. Neprijatefnou zmluvnou podmienkou je podmienka, ktora vyvolava v neprospech spotrebitela
alebo slabsej strany hrubu nerovnovahu. Znaky neprijatelnej zmluvnej podmienky napifia nielen
podmienka, ktora je neprimerana (napr. neprimerana sankcia za porusenie zavazku spotrebitefla), ale aj
podmienka, ktoréa je neurditd, lebo je v rozpore s ,ratio legis“ zakona, podla ktorého bola dojednana.

26. V tejto suvislosti sud poukazuje na znenie pisomnych pripomienok Eurépskej komisie vo veci
C/30/12 - Valéria Marcinova/Pohotovost, s.r.o.:

27. ,Clanok 6 smernice Rady 93/13/EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych
zmluvach sa méa vo svetle efektivity vykladat’ v tom zmysle, Ze brani uplatiiovaniu takej vnutrostatnej
pravnej Upravy, ktora neumozifiuje vnutrostatnemu sudu preskimat’ aj bez navrhu nekalost zmluvnych
podmienok v zmluve o spotrebitelskom Uvere zabezpelenej dohodou o zrazkach zo mzdy, alebo
neumoznuje v tejto suvislosti vnutrostatneho sudu vydat’ predbezné opatrenie za u¢elom pozastavenie
vykondvania zrazok z dlznikovej mzdy. "

28. Clanok 4-14 smernice Rady 87/102/EHS z 22.12.1986 o aproximacii zakonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych Statov, ktoré sa tykaju efektivity v tom zmysle, Ze brania
uplatneniu takej vnutrostatnej pravnej Upravy, ktora neumozfuje vnutrostatnemu sudu preskumat’ aj bez
navrhu suhlas v spotrebitelskom Uvere zabezpe&enej dohodou o zrazkach zo mzdy s ustanoveniami
preberajucimi do vnutrostatneho pravneho poriadku ¢lanok 4 uvedenej smernice, alebo neumoziiuje v
tejto suvislosti vnatrostatnemu sudu vydat predbezné opatrenie za u€elom pozastavenia vykonavania
zrazok z diznikovej mzdy.



29. Z predloZenych listin sud zistil, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o tvere ¢. 5005060
dfia 20.03.2010 a na jej zabezpeclenie s nim zaroven uzavrel aj dohodu o zraZkach zo mzdy z Uverovej
zmluvy €. 5005060 ako viazanu zmluvu k tejto zmluve.

30. Potrebu nariadenia neodkladného opatrenia mal sud za dostato¢ne osved&enu, pretoze zalobca
realizaciou zrézok zo mzdy straca pravo disponovat so svojim prijmom ako vlastnym majetkom, na
zaklade skutoCnosti, ktora je sporna. V pripade, ak by sud nenariadil neodkladné opatrenie mohol by
vzniknut stav, kedy by na zdklade dohody o zraZzkach zo mzdy boli Zalovanému bezdévodne poukazané
finanéné prostriedky zo mzdy Zalobcu.

31. Sud v danom pripade zhodnotil potrebu do€asnej upravy pomerov u€astnikov a neodkladné
opatrenia nariadil v snahe predist pripadnej ujme Zalobcu ako spotrebitela, &i naslednym dalSim sidnym
sporom medzi ucastnikmi.

32. Zalobkyfa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia aj Zalobu vo veci samej. V sulade
s § 262 ods. 1 CSP bude o trovach rozhodnuté v kone€nom rozhodnuti vo veci same;j.

33. V dalSom sud odkazuje na rozhodovaciu prax sudov (napr. uznesenie OS Svidnik spis. zn.
2C/113/2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove spis. zn. 5Co/121/2011, uznesenie
Okresného sudu TrebiSov spis. zn. 6C/13/2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice spis. zn.
5C0/89/2011, uznesenie Krajského sudu v PreSove spis. zn. 20C0/38/2017, uznesenie Krajského sudu
v PreSove spis. zn. 20Co0/41/2017, atd., od ktorej nevidi dévod sa odklonit'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Vranov nad Toplou pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



