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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred sudkynou pre pripravné konanie JUDr. Veronikou Pavlakovou podla
§ 353 ods. 1 Tr. por. dfia 02.12.2018 vydava tento

rozhodol:

obvineny
D. W, A. XX XXXXXXQ.P.,S.W.P,F.W.P,
J.. U. C.. XX (adresa na doru¢ovanie pisomnosti),

uznava sa za vinného, zZe

aj napriek tomu, Zze mu rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Martin, OR PZ Martin ¢.p.:
ORP-P-302/DI-E-2015 z 16.08.2016, pravoplatnym 24.10.2016, bol uloZzeny okrem iného aj zékaz
¢innosti viest motorové vozidlo na dobu 60 mesiacov, taktiez rozsudkom Okresného sudu Martin
pod sp.zn. 3T/91/2016 z 25.10.2016, pravoplatnym 25.10.2016, bol ulozeny aj trest zakazu innosti
vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky, rovnako rozsudkom Okresného
sudu Martin pod sp.zn. 13T/1/2017 z 07.02.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline
sp.zn. 1To/40/2017 z 04.04.2017, bol ulozeny aj trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu vo vymere 4 roky, dria 29.11. 2018 v Case priblizne o 20:06 hod v Martine viedol
ako vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky VW Polo, evidenéného Cisla P., kde na vyjazdovej ceste
pred svetelnou krizovatkou z OC Turiec z pruhu, z ktorého sa odbocuje na prelozku cesty 1/65 smerom
na TurCianske Teplice sa v predmetnej krizovatke za¢al zakazanym spdsobom otacat, ¢o spozorovala
hliadka Pohotovostnej motorizovanej jednotky PZ, ktori sa ho nasledne snazili zakonnym spésobom
zastavit, na €o vSak nereagoval a pokracoval po ceste ku kruhovému objazdu medzi obchodnym
domom OBI a hypermarketom Tesco, kde presSiel do protismeru a nasledne Siel s predmetnym vozidlom
po cestnej komunikacii za obchodnym domom OBI, kde na otoli za objektom DEECODOM mu
hliadka zablokovala cestu, na ¢o obvineny vystupil z vozidla a utekal z miesta cez zelezni¢nu trat,
pocas uteku viackrat spadol, pri€com bol zadrzany na ulici Kozmonautov v blizkosti radovych garazi,
pocas prenasledovania ho mala hliadka pod neustalym vizualnym dohfadom, nasledne kedze svojim
spravanim javil znamky pozitia navykovych latok, bol vyzvany, aby sa podrobil odberu biologického
materialu, na zistenie, i nie je ovplyvneny navykovou latkou, ¢o v8ak aj napriek opakovanej vyzve a
pouceni, odmietol,

teda

- maril vykon uradného rozhodnutia sidu a organu verejnej moci tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a Statneho organu o zakaze &innosti,

- pri vykone €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie [udi alebo sp&sobit znacnu Skodu na
majetku, sa odmietol podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi, €i nie je ovplyvneny
navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,



tym spéachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak.
- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 1 Tr. z4k. v spojeni
s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 14 /Strnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, ods. 4, § 43 Tr. z&k. v spojeni § 353
ods. 2 pism. b/ Tr. por. sud u klada obvinenému uhrnny trest zakazu &innosti vedenia motorovych
vozidiel akéhokolvek druhu na 4 / &tyri / roky.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzenda, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



