Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 9Csp/75/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7818202734

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2018:7818202734.1
Uznesenie

Okresny sud RozZfava, v pravnej veci zalobkyne: M. Z., H.. XX XX.XXXX, R. C. XXX XX C. F. XXX,
zastupenej Mgr. Ivica Stiglitz, advokatka so sidlom Safarikova 8, 048 01 Rozhava, proti Zalovanému
MINIHOTOVOST SE, so sidlom P¥ikop 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno, Ceska republika, ICO: 043 55
211, o vydanie bezdévodného obohatenia, o ndvrhu na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada zamestnavatelovi Zakladna $kola, Zlata ulica 2, Rozfiava, ICO: 35 543 639, aby sa
zdrzal vykonu zrazok zo mzdy Zalobkyne v prospech zalovaného na zaklade Dohody o zrazkach zo
mzdy a inych prijmov ¢. 505801 zo dfia 14.08.2017, po¢nuc od doru€enie uznesenia do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej, vedenej na Okresnom sude Rozhava pod sp. zn. 9Csp/75/2018.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa doméahala nariadenia neodkladného opatrenia a navrhovala, aby sud vydal uznesenie,
ktorym nariadi neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sud uklada zamestnavatefovi Zakladna Skola
Zlata ul. &. 2, Rozfava ICO: 35 543 639, aby sa zdrzal vykonu zrazok zo mzdy Zalobkyne v prospech
Zalovaného na zaklade Dohody o zréZzkach zo mzdy a inych prijmov €. 505801 zo dria 14.08.2017, a to
az do skoncenia konania vo veci samej, vedenej na Okresnom sude Rozfiava pod sp. zn.: 9Csp/75/2018
a zaviazal zalovaného k nahrade trov konania v rozsahu 100%, a to v lehote do 3 dni odo dna
pravoplatnosti rozhodnutia.

2. Uviedla, Ze jej narok vyplyva zo Zmluvy o uvere €. 505801 zo dria 14.08.2017 (dalej len ,zmluva
o Uvere), ktoru uzavreli strany sporu a v rovnaky def aj Dohodu o zrdZkach zo mzdy a inych prijmov
v rovnaky den pod rovnakym ¢islom (dalej len ,dohoda o zraZkach zo mzdy a inych prijmov®). Na
zaklade predmetnej zmluvy o Uvere zalobkyfia na Okresnom sude Rozfiava podala proti Zalovanému
Zalobu o vydanie bezdévodného obohatenia s poukazom na absolutnu neplatnost predmetnej Zmluvy
0 uvere. Zmluva je neplatna z doévodu, Ze veritel v konani Zalovany nema na uzemi SR povolenie
na poskytovanie Uveru v zmysle ustanovenia § 20 ods. 1 resp. § 24 ods. 3 zakona ¢. 129/2010 Z.
z. o spotrebitefskych a inych Uveroch, ktoré udefuje Narodna banka Slovenska. Uvedena informacia
stranke https://www.nbs.sk/sk/informacie-pre-media/tlacove-spravy/spravy-vseobecne/detail-tlacovej-
spravy/_upozornenie-narodnej-banky-slovenska-na-cinnost-spolocnosti-minihotovost-se-ponukajucej-
pozicky zo dia 9.8.2018.

3. Zalobkyfa svojim Zalobnym navrhom Ziada, aby si strany sporu poskytli to, o si plnili do podania
Zaloby o vydanie bezdévodného obohatenia vzhladom na to, Ze predmetny pravny ukon, z ktorého
vznikol zmluvny zavazok Zalobkyni je absolutne neplatny.

4. Zalobkyna predlozenim listinnych dékazov sudu preukézala, Zze zaplatila zalovanému spolu sumu
vo vySke 928,- eur (oproti pozi€anej istine vo vySke 450,- eur). Zo strany Zalobkyne doSlo k vrateniu
poZicanej istiny a na strane Zalovaného tak vzniklo bezdévodné obohatenie vo vy8ke 478,- eur. Z dévodu



absolutnej neplatnosti prdvneho ukonu nema Zalovany narok na dalSie platby od Zalobkyne a z toho
istého dévodu nie je v sulade so zakonom vykonavat zrazky zo mzdy Zalobkyne.

5. Zalovany dorugil diia 5.11.2018 zamestnavatelovi Zzalobkyne Zakladna $kola Zlata ul. &. 2, Rozfava
Ziadost' o vykonanie zraZok zo mzdy zo dia 31.10.2018, ktorym Ziada zamestnavatela Zalobkyne o
vykonanie zrazok zo mzdy k Zmluve €. 505801 zo diia 14.8.2017 a to aZz do zaplatenia sumy vo vyske
867,94 eur. Vykonavanim zradZok zo mzdy Zalobkyne sa v8ak Zalovany prijatim dalSich finanénych
prostriedkov bude bezdbdvodne obohacovat na ukor Zalobkyne.

6. Vzhfadom na to, Ze Zalobkyfa ma pravo na vyplatenie mzdy v plnej vy8ke a na to, Ze zmluvny
zavazok medzi stranami, ktory uz zanikol uhradenim istiny Uveru, Zalobkyha ma za to, Ze jej navrh na
vydanie neodkladného opatrenia za u¢elom znemozZnenia vykonu zrazok z jej mzdy na zaklade dohody
o zrazkach zo mzdy a inych prijmov do skonéenia konania vo veci samej je dévodny.

7. Doru€enim Ziadosti o vykonavanie zrazok zo mzdy zo dfia 31.10.2018 a jeho samotnym vykonom
zrazky zo mzdy v prospech Zalovaného méze zalobkyni jej zamestnavatel zrazat dalSie sumy. Bez
poskytnutia sudnej ochrany vydanim neodkladného opatrenia by doslo k dalSiemu nezakonnému
navy$ovaniu bezddévodného obohatenia Zalovaného na ukor Zalobkyne a zarover k hrubému poruseniu
z&kladného ludského prava Zalobkyne vlastnit majetok a prava na mzdu.

8. Z uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze v predmetnej veci su splnené materidlne predpoklady pre
nariadenie neodkladného opatrenia, a preto Zzalobkyfia navrhovala, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym Ziada zabezpedit ochranu svojich majetkovych prav a prava na sudnu ochranu.
Poukézala tiez na skuto€nost, Ze oproti trvajucemu poruSovaniu jej zakladného lfudského prava vlastnit
majetok a prava na vyplatu mzdy, ma za to, ze prava zalovaného nebudu neodkladnym opatrenim
obmedzené.

9. Okrem uvedeného Zalobkyna uviedla, Ze dohoda o zraZkach zo mzdy uzavretd medzi u€astnikmi
konania je neplatna z dévodu, Ze v zmysle ustanovenia § 551 OZ nespifia podstatni zakonnu nalezitost
pre jej platnost, a to suhlas dlZnika s vykonanim zraZzok z jeho mzdy, ako aj rozsah vykonanych zrazok.
Dohodou o zrazkach zo mzdy taktiez nie je mozné zabezpecit buducu pohladavku. Dojednanim, ktorym
sa zabezpecuje buduca pohladavka je zmluvnou podmienkou v rozpore s ustanovenim § 53 ods. 1 OZ,
a to aj z dévodu, Ze sa také dojednanie odchyluje od § 551 OZ v neprospech spotrebitela (§ 53 ods.
1 a § 54 ods. 1 OZ). Dohoda méze nadobudnut’ ucinnost len ak je pohladavka zroéna a zrazky mozno
vykonat' az po zro¢nosti veritelovej pohfadavky. Uvedené zavery su obsahom uz ustalenej judikatury
obsiahnuté v sudnych rozhodnutiach sudov prvej instancie, odvolacich sudov a NajvysSieho sudu SR.

10. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 329 ods. 1 prvej vety CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. V prejednavanej veci bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia po podani Zaloby,
preto navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je potrebné povazovat za navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podané po zacati konania.



16. Ugelom neodkladnych opatreni po za&ati konania je potreba neodkladnej Upravy pomerov stran
sporu do ¢asu definitivnej pravnej (sudnej) ochrany. Predpokladom nariadenia neodkladnych opatreni
je: 1. osvedCenie dévodnosti a trvania naroku, ktorému sa méa poskytnut’ ochrana, 2. osvedcenie potreby
neodkladnej upravy pomerov stran sporu alebo osved&enie obavy, Zze exekucia bude ohrozena, t.
j- osvedCenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy, 3. preukazanie vztahu navrhovaného
neodkladného opatrenia k predmetu konania vo veci same;j.

17. V3etky tieto zadkonné podmienky musia byt splnené kumulativne. Z dolasného charakteru
neodkladnych opatreni nariadovanych po¢as konania vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud
zistovat’ v8etky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia vo veci samej,
ale pre jeho nariadenie musia byt osvedené aspori zakladné skutoCnosti umozfiujuce zaver o
pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana a musi byt zrejmé, Ze
bez okamzitej, i ked len do&asnej Upravy pravnych pomerov by bolo pravo strany sporu ohrozené.
OsvedCenie znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dokaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie
skuto&nosti dbleZité pre rozhodnutie o navrhu na neodkladné opatrenie.

18. Pred nariadenim neodkladného opatrenia musi sud zvazit, &i v désledku neodkladného opatrenia sa
nevytvori nezvratny (nenapravitelny) stav v pravnych vztahoch medzi stranami sporu a i zasah do prav
dotknutej strany sporu je primerany Zalobcom osved&enému porusSeniu jeho prav a pravom chranenych
z4aujmov; t.j. Ci ide o zasah primerany.

19. Pred nariadenim neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. d/ CSP sud vychadza z
jeho vymedzenia uvedeného v navrhu a skuma, €i je dostatoéne odévodneny a skutkové okolnosti,
vztahujuce sa na rozsah navrhovaného opatrenia.

20. Sud sa oboznamil s listinnymi dbékazmi predlozenymi Zalobkyfiou: smlouvou o Uveéru
€. 505801, wuzavretou medzi stranami sporu zo dna 14.08.2017, dohodou o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov zo dnfa 14.08.2017, spotrebitefskou rozhodcovskou zmluvou
zo dnha 14.08.2017, uplnym vypisom z Obchodného rejstiiku, vedeného Krajskym soudem
v Brné ohladom Zzalovaného, upozornenim Narodnej banky Slovenska uverejneného na
stranke https://www.nbs.sk/sk/informacie-pre-media/tlacove-spravy/spravy-vseobecne/detail-tlacovej-
spravy/_upozornenie-narodnej-banky-slovenska-na-cinnost-spolocnosti-minihotovost-se-ponukajucej-
pozicky zo dfia 9.8.2018, Ziadostou o vykonavanie zrdZzok zo mzdy zo dfia 31.10.2018, listinnymi
dbkazmi o zaplateni finanénych prostriedkov Zalobkyfiou na Uhradu Uveru v sume po 128,- eur za
obdobie od septembra 2017 do marca 2018 a o uhrade 32,- eur dia 15.09.2017, v celkovej sume 928,-
eur.

21. Zo smlouvy o uvéru €. 505801 uzavretej medzi stranami sporu zo dha 14.08.2017 vyplyva,
Ze poskytnuta &iastka uveru bola 450,- eur, poplatok za poskytnutie Uveru (odmena) 128,- eur, def
splatnosti 11.09.2017, doba trvania spotrebitelského uveru 28 dni, celkova Ciastka, ktoru spotrebitel ma
zaplatit' 578,- eur, rotna percentualna miera nakladov 2513,26 %.

22. Z dohody o zradZkach zo mzdy a z inych prijmov zo dfia 14.08.2017 vyplyva, Ze strany sporu
uzavreli dohodu o zrdZkach zo mzdy k zabezpeceniu pohfadavky z uverovej zmluvy €. 505801 v zmysle
§ 551 Obdianskeho zakonnika. Z &lanku I. predmetnej dohody vyplyva, Ze Zalovany ma pohladavku
voCi dIznikovi - Zalobkyni na zaklade zmluvy o revolvingovom uvere Cislo 505801 vo vyske 578,-
eur. Zalobkyfa predmetnd sumu sa zaviazala splatit do 28 dni odo dfia poskytnutia Gveru, na udet
Zalovaného a zaroven v zmysle ¢lanku 18 vSeobecnych podmienok poskytnutia Uveru, ktoré tvoria
neoddelitelnd sucast zmluvy o Uvere, sa zaviazala v pripade omeskania s Uhradou dlhu, k uhrade
zdkonného uroku z omeskania v sadzbe ureného v sulade s ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika
a Nariadenim vlady SR &. 87/1995 Z. z., v zneni neskorSich predpisov, k uhrade zmluvnej pokuty za
omeskanie so splatkou Uveru a to vo vySke 0,15 % denne z diZznej sumy za kazdy defi omeskania
a k uhrade diznej pokuty pausalnych nakladov spojenych s upomienkou vo vySke 3,- eur za kazdu
zacatu upomienku. V zmysle ¢lanku 2 predmetnej dohody je uvedené, Ze diznik suhlasi s tym, aby sa
uspokojenie pohladavky veritefa zabezpecilo vykonanim pravidelnych mesaénych zrazok a aby jeho
zamestnavatel zrdZal mesacne z jeho mzdy a uhradzal dané zrazky na ucet veritefa az do riadneho
uhradenia pohladavky diZznika uvedenej v ¢lanku 1 tejto dohody.



23. Z listinnych dékazov predloZenych Zalobkyrfiou o zaplateni splatok na uhradu Cerpanych finanénych
prostriedkov Zalobkyfou v sume po 128,- eur za obdobie od septembra 2017 do marca 2018 a o uhrade
32,- eur dia 15.09.2017 vyplyva, Ze pre Zalovaného uhradila celkovd sumu 928,- eur.

24. Zo Ziadosti o vykonavanie zrdZzok zo mzdy zo dna 31.10.2018, doruenej zamestnavatelovi
Zalobkyne dria 05.11.2018 vyplyva, Ze Zalovany Ziadal o vykonavanie zrdZzok zo mzdy Zalobkyne, na
z&klade zmluvy o uvere €. 505801.

25. Po oboznameni sa s obsahom listinnych dékazov predloZzenych Zalobkyriou sud dospel k zaveru,
Ze v danom pripade boli splnené v3etky zakonné podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia,
t. j. osvedCenie naroku, ktorému sa ma navrhovanym neodkladnym opatrenim poskytnut ochrana,
osvedc&enie nebezpefenstva bezprostredne hroziacej ujmy, ako aj preukazanie vztahu navrhovaného
neodkladného opatrenia k predmetu konania vo veci same;.

26. Zalobkyfa sa neodkladnym opatrenim domaha ochrany pred neopravnenym zasahom do svojho
majetku, ktorym ma déjst’ zrazkami z jej mzdy, priom nema iné pravne ani faktické moznosti zabranit
vykondvaniu dalSich zrazok zo mzdy.

27. Dohoda o zrazkach zo mzdy je zabezpe&ovacim institutom zavazkového prava. Vodi platitefovi mzdy
je ucinnd, ked mu bola predlozena. Dohoda o zrazkach zo mzdy zanika, akonahle pohladavka veritela
je splnena alebo, ked dIznik prestane poberat mzdu. Vykon zraZzok zo mzdy podla dohody zmluvnych
stran o zréZkach zo mzdy moze pozastavit len sud, ktory platitelovi mzdy neodkladnym opatrenim moze
ulozZit povinnost nevykonavat' zraZzky podfa u¢astnikmi uzavretej dohody o zraZzkach zo mzdy.

28. Zalobkyfa v danom pripade osvedgila danost naroku. Z listinnych dékazov fiou predloZenych
vyplyva, Ze so Zalovanym je v zmluvnom vztahu na zaklade zmluvy o uavere €. 505801 zo dfa
14.08.2017. Zalobkyfa podanou Zalobou vo veci samej spochybriuje platnost tejto zmluvy, namieta
jej absolutnu neplatnost z dévodu, Ze Zalovany nedisponuje povolenim od Narodnej banky SR
predloZzenim upozornenia Narodnej banky SR. V danom pripade z obsahu zmluvy vyplyva, Ze Zalovany
poskytol Zalobkyni Uver vo vySke 450,- eur, ktory bol splatny 11.09.2017, teda doba trvania Uveru bola 28
dni. Z toho vyplyva, Ze predmetna zmluva o Uvere nie je zmluvou o spotrebitelskom Uvere, nakolko uver
mal byt splateny v lehote nepresahujucej tri mesiace, avsak Zalovany v zmysle ust. § 2 pism. c) zdkona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch ma postavenie tzv. iného veritela. V zmysle § 24 ods. 1
zakona o spotrebitelskych Gveroch sa vSak aj na tuto zmluvu o Uveru vztahuju taxativne stanovené
ustanovenia zédkona o spotrebitelskych Uveroch.

29. Medzi stranami sporu bola vyhotovena dohoda o zrazkach zo mzdy ako samostatna dohoda v
rovnaky deri ako zmluva o Gvere. Zalobkyfa osved¢ila nebezpedenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
spocivajucej v zadsahu do jej majetku bez sudneho prieskumu zmluvy v rozpore s ochranou spotrebitela,
nakolko z predlozenych listinnych d6kazov Zalobkyfiou vyplyva, Ze na Uhradu uveru za obdobie od
septembra 2017 do marca 2018 uhradila sumu 928,- eur, priCcom uver Cerpala v sume 450,- eur.
Vychadzajuc z obsahu zmluvy o Uvere Zalovany nepovaZzuje dlh za spineny, preto Ziadostou doru¢enou
zamestnavatelovi zalobkyne dria 05.11.2018 Ziada o vykonavanie zrazok zo mzdy Zalobkyne. Z dohody
0 zrazkach zo mzdy, ktora tvori sucast’ sudneho spisu vyplyva, Zze Zalovany poskytol Zalobkyni Gver
vo vySke 450,- eur, priCom pohladavky Zalovaného voci Zalobkyni - diZznikovi zabezpe&ené Dohodou
o zrazkach zo mzdy su tvorené Uverom, odmenou za Uver v sume 128,- eur, v pripade omeSkania so
splnenim dlhu urokmi z omeSkania, zmluvnou pokutou vo vySke 0,15 % denne z dIZnej sumy a zmluvnou
pokutou vo forme pau$alnej ndhrady nakladov spojenych s upomienkou vo vySke 3,- eur za kazdu
zaslanu upomienku.

30. Zalobkyha istinu uveru uZz uhradila, napriek tomu celkova vy$ka pefaznych prostriedkov,
ktoré Zalobkyhia ma uhradit Zalovanému v dohode nie je uvedena. Napriek tejto skuto&nosti vdak
zamestnavatel Zalobkyne na zéklade doru€enej Ziadosti o vykonavanie zraZzok zo mzdy ma povinnost
realizovat’ zrazky zo mzdy Zalobkyne. Zrazky zo mzdy tak by boli vykonavané bez kontroly (aj sudnej)
spravnosti a dévodnosti celkovej zrazenej sumy. Zalobkyfia méze realizaciu zrazok zo mzdy zastavit iba
podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia.



31. Je zrejmé, Ze dohoda o zrazkach zo mzdy sluzi ako zabezpelovaci prostriedok v ramci Uverovej
zmluvy, ktorej podmienky v danom pripade neboli predmetom posudenia sudom. Této skutoénost
vyvolava potrebu ex offo sudneho preskumania z dévodu nebezpelenstva, Ze spotrebitel zmluvné
podmienky nedokaZze sam vyhodnotit. Realizacia zrazok zo mzdy na zaklade takejto dohody je v
rozpore s verejnym poriadkom, kedZe je zna¢na pravdepodobnost, Ze tato vychadza z neprijatelnych
zmluvnych podmienok, resp. z absolutnej neplatnosti Uverovej zmluvy namietanej Zalobkyfou. Prave
tato skuto€nost osvedCuje pravo zalobkyne napriek tomu, Ze toto eSte nebolo predmetom dokazovania
VO veci same;j.

32. Za situacie, kym otazka (ne)platnosti Uverovej zmluvy a dohody o zrazkach zo mzdy zo dfa
14.08.2017 nie je vyrieSend, ktoré sud ma posudit ako predbeznu otazku v konani o Zalobe o vydanie
bezdévodného obohatenia, je potrebné zabezpedit ochranu prav Zalobkyne nariadenym neodkladnym
opatrenim, preto sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel v zmysle § 325 ods. 1, 2
pism. d) CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie na Krajsky sud v KoSiciach cestou tunajSieho sudu do 15
dni odo dia doruéenia pisomného vyhotovenia uznesenia.



