Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 27C/92/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2117222664

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Malarikova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2018:2117222664.3
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobkyne: C. C., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXXX/XX, P., zastpena:
Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Hlavna 31, Trnava, proti zalovanému: G.
C., nar. X.X.XXXX, bytom M. XXXX/XX, P., zastupeny advokatom: JUDr. Lubomir Polak, Hurbanova 18,
Senica, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

I. Vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych Okresnym uradom P. katastralny odbor, k.u. P. na LV
€. XXXX parcela registra ,Q.“ €. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 365 m2, parcela registra
»Q.“ €. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 45 m2, parcela registra ,Q.“ €. XXXX - zahrady o
vymere 390 m2, rodinny dom supisné Cislo XXXX postaveny na parcele €. XXXX a garaz bez supisného

Cisla postavena na parcele ¢. XXXX sa stava zalovany.

II. Vylu€nou vlastni¢kou supravy ruzového porcelanu, obedovej supravy s ervenym okrajom, dvoch vaz
z ruzoveého porcelanu a braseného skla sa stava zalobkynia.

lll. Zalovany sa zavézuje vyplatit Zalobkyni na vyrovnanie podielov sumu vo vyske 30.000,- € do
30.6.2019.

IV. Tym su vyporiadané vSetky vzajomné pohfadavky z titulu bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

V. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfia sa Zalobou podanou na tunajSom stde dia 29.11.2017 domaha vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ktoré zaniklo rozvodom manzelstva dha 14.9.2016. Pred
prvym pojednavanim poziadali strany sporu o schvélenie sudneho zmieru v zneni tak, ako je uvedené
vo vyroku uznesenia.

2. Sud zistil, Ze predmetom bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v zmysle ich vyjadreni v ¢ase
jeho zaniku boli nehnutelnosti a hnutelné veci Specifikované vo vyroku uznesenia

3. Podla ustanovenia § 143 Obcianskeho zakonnika v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je
vSetko, o mbzZe byt predmetom vlastnictva a o nadobudol niektory z manzelov za trvania manzelstva,
s vynimkou veci ziskanych dedi€stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sluzia
osobnej potrebe alebo vykonu povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v ramci predpisov
o restiticii majetku jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim
manzelstva alebo ktorému bola vec vydana ako pravnemu nastupcovi pdvodného vlastnika.



Podla ustanovenia § 149 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika, ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo,
vykona sa vyporiadanie podfa zasad uvedenych v § 150.

Podla ustanovenia § 150 Obc&ianskeho zakonnika pri vyporiadani sa vychadza z toho, Ze podiely oboch
manzelov su rovnaké. Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, o zo svojho
vynaloZil na spoloény majetok, a je povinny nahradit, o sa zo spoloéného majetku vynalozilo na jeho
ostatny majetok. Dalej sa prihliadne predovsetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z
manzelov staral o rodinu, a na to, ako sa zasluZil o nadobudnutie a udrZanie spolo¢nych veci. Pri uréeni
miery pri¢inenia treba vziat' tiez zretel na starostlivost’ o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.
Podla § 148 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie
zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

4. Sud preskumanim zmieru zistil, Ze uzavrety zmier v konani o vyporiadani spolo€ného majetku
Upadcov je v sulade so zakonom, nakolko vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva dohodou
nemusi nutne reSpektovat rovnost’ podielov, tzv. princip parity, ako zakladnej zasady pre vykonanie
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva (§ 150 Obcianskeho zakonnika), a pretoZe bol zmier
uzavrety v sulade s pravnymi predpismi a hmotnym pravom, reSpektoval sud volu stran a rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku uznesenia a sudny zmier schvalil.

5. Podla § 255 ods. 2 C.s.p. ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

6. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran sporu nema pravo na
nahradu trov konania, kedZe strany sporu v priebehu pojednavania uzavreli sudny zmier.

7. Neodkladné opatrenie €.k. 27C/92/2017-15 vydané dria 4.12.2017 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave €. k. 24Co/76/2018-80 zo dfia 11.4.2018, ktoré sa tyka vyS8Sie uvedenych nehnutelnosti
zapisanych na LV &. XXXX, k.u. P. zanik&a pravoplatnostou tohto uznesenia v zmysle § 333 Civilného
sporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



