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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: AK kredit a. s., so sidlom Tomasikova 23/
C, 821 01 Bratislava, ICO: 53 5580 22, prav. zast: PERSPECTA Legal, s.r.o., so sidlom Tomasikova
23C, 821 01 Bratislava, 36 668 745, proti povinnému: M. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX, XXX
XX, o vymozenie 957,40 Eur s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti vymozenia nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 50,17 Eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 16,50 Eur
podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadkuzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa opatovnym navrhom na vykonanie exekucie zo dia 23.02.2022 domahal od povinného
vymozenia 957,40 Eur s prisludenstvom na podklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 7C/170/2014 zo dna 27.01.2015, ktory sa stal pravoplatnym dna 02.03.2015
a vykonatelnym dna 06.02.2015 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 6 ods. 1 zdkona ¢&. 233/2019 Z.z. o ukonc&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov ( dalej len ,ZoUNEK®), trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov
exekutora, ktoré si pred zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymoZeného plnenia opravnene
ponechal, a pausalnych trov vo vySke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa vyska pausalnych trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podfa osobitného
predpisu. Na Uhradu inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

6. Podla § 6 ods.2 ZoUNEK, pau$alne trovy znasa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pau$alnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.



7. Podla § 6 ods. 3 ZoUNEK , upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na uhradu pausalnych
trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného konania, je
exekuénym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyZzaduje.

8. Podla § 9 ods. 3 ZoUNEK, okrem nahrady sudneho poplatku za navrh podla odseku 1 opravneny
nema ndrok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

9. Podla § 10 ods. 1 ZoUNEK, ak tento zakon neustanovuje inak, na postup podla tohto zédkona sa
pouZzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

10. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u¢elom zistenia zakonnych predpokladov na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, €i su splnené podmienky,
za ktorych méze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, €i
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podfa § 48 Exeku¢ného
poriadku, ktoré si dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exeku¢ného konania sa
exekuény sud okrem iného zaobera tym, €i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny
exekucny titul, a teda &i tento z hlfadisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny
tak po stranke formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s
tymto exekuénym titulom.

11. Sud preskumanim opatovného navrhu na vykonanie exekucie, Ze opravneny si v asti ,E) Vymahany
narok“ uplatnil narok na istinu v celkovej sume 957,40 Eur, irok z omeskania 9,5 % rone zo sumy 5,78
Eur od 04.08.2011 do zaplatenia , 9,5 % roé&ne zo sumy 28,30 Eur od 04.10.2011 do zaplatenia, 9,5 %
ro¢ne zo sumy 16,40 Eur od 04.11.2011 do zaplatenia, 9,5 % ro€ne zo sumy 39,72 Eur od 18.11.2011
do zaplatenia, urok z omeskania 9,25 ro¢ne zo sumy 79,58 Eur od 04.12.2011 do zaplatenia, urok z
omeskania 9,25 rocne zo sumy 34,84 Eur od 18.12.2011 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % rocne
zo sumy 3,50 Eur od 04.01.2012 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 31.34 Eur od
18.02.2012 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 31,34 Eur od 18.01.2012 do zaplatenia,
urok z omeskania 9 % ro€ne zo sumy 638,80 Eur od 18.03.2012 do zaplatenia, urok z omeskania 8,75
% ro¢ne zo sumy 47,80 Eur od 04.12.2012 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky
v celkovej sume 199,78 Eur (57 Eur sudny poplatok + 142,78 Eur trovy pravneho zastupenia) naklady
spojené s uplatnenim pohladavky v sume 16,50 Eur (trovy za sudny poplatok za vydanie poverenia
v ramci starej exekucie) a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo 50,17 Eur (trovy pravneho
zastupenia pocas starej exekucie).

12. Sud preskumanim exekuéného titulu zistil, Ze jeho vyrokom bola Zalovanému (v exekuénom konani
ako povinnému) uloZzena povinnost zaplatit’ Zalobcovi (v exekuénom konani ako opravnenému) istinu
v celkovej sume 957,40 Eur, urok z omeSkania 9,5 % ro¢ne zo sumy 5,78 Eur od 04.08.2011 do
zaplatenia , 9,5 % ro€ne zo sumy 28,30 Eur od 04.10.2011 do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne zo sumy 16,40
Eur od 04.11.2011 do zaplatenia, 9,5 % ro€ne zo sumy 39,72 Eur od 18.11.2011 do zaplatenia, urok z
omeskania 9,25 ro¢ne zo sumy 79,58 Eur od 04.12.2011 do zaplatenia, urok z omeSkania 9,25 rocne
zo sumy 34,84 Eur od 18.12.2011 do zaplatenia, urok z omeSkania 9 % ro€ne zo sumy 3,50 Eur od
04.01.2012 do zaplatenia, urok z omeSkania 9 % ro€ne zo sumy 31.34 Eur od 18.02.2012 do zaplatenia,
urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 31,34 Eur od 18.01.2012 do zaplatenia, urok z omeSkania 9 %
ro¢ne zo sumy 638,80 Eur od 18.03.2012 do zaplatenia, urok z omeskania 8,75 % rone zo sumy 47,80
Eur od 04.12.2012 do zaplatenia a ndhradu trov konania v sume 199,78 Eur (57 Eur (sudny poplatok)
+ 142,78 Eur (trovy pravneho zastupenia)).

13. Opravneny k navrhu na vykonanie exekucie predloZil aj upovedomenie o zastaveni starej exekucie
a vyzvu na Uhradu trov starej exekucie sp. zn. EX 40229/15 zo dna 20.11.2020, vydané sudnym
exekutorom: JUDr. Rudolf Krutym PhD., so sidlom exekutorského uradu Zahradnicka 60, 821 08
Bratislava (dalej len ,sudny exekutor) v rdmci exekuéného konania vedeného Okresnym sudom
Rimavska Sobota pod sp. zn. 15Er/1057/2015 (d'alej len ,upovedomenie o zastaveni starej exekucie®).
Sud preskumanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie zistil, Ze predmetom starej exekucie bolo
vymozenie sumy vySke 957,40 Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 7C/170/2014 zo dna 27.01.2015, ktory sa stal pravoplatnym dna 02.03.2015
a vykonatelnym dria 06.02.2015. Sud preskumanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie zistil, Ze



v ramci predmetnej starej exekucie bola vymozZena pohladavka opravneného vo vySke 0 Eur, vymozZené
trovy opravneného vo vyske 0 Eur, a vymozZené trovy sudneho exekutora vo vySke 0 Eur. Opravneny k
navrhu na vykonanie exekucie predlozil aj oznamenie o ukonceni exekucie zo dfia 15.01.2021, z ktorého
vyplyva, Ze exeku€né konanie, v ktorom bola vedena stara exekucia, bolo ukonéené ku dru 09.01.2021.

14. Sud preskiumanim navrhu na vykonanie exekucie mal za preukazané, Ze opravneny si v tomto
exekuénom konani uplatnil narok na vymoZzenie nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske
50,17 Eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 16,50 Eur, teda sumy trov, ktoré
v zmysle upovedomenia o zastaveni starej exekucie vznikli pravnemu predchodcovi opravneného v
ramci exekuéného konania vedeného Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 15Er/1057/2015, v
ktorom bola vedena stara exekucia pod sp. zn. EX 40229/15. V tomto bode je potrebné zdéraznit, Ze
tento uplatneny narok nevyplyva z exekuéného titulu, teda exekucny titul nestanovuje povinnost zaplatit
nahradu trov pdvodného exekuéného konania vo vyske 66,67 Eur. Exekuciu mozno vykonat na navrh
toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, pretoze povinny dobrovolne
nesplnil to, ¢o mu exekucny titul uklada, a teda v exeku€énom konani sa uskuto€riuje vykon priznaného
naroku uvedeného v exekuénom titule.

15. Sud k uvedenému dodava, Zze po preskiumani upovedomenia o zastaveni starej exekucie mal za
preukazané, Zze upovedomenie o zastaveni exekucie konkretizuje sumy, ktoré predstavuju nahradu
trov pravneho predchodcu opravneného v pévodnom exekué¢nom konani, v ktorom bola vedena stara
exekucia,. Sud v tomto bode zaroveh zdbrazrfiuje, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie
nemozno povazovat za spdsobily exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. I) Exekuéného poriadku, na
podklade ktorého by bolo mozné zo strany opravneného v novom exeku¢nom konani podla § 48 ods. 2
Exeku€ného poriadku poZadovat vymoZenie sumy nahrady trov pravneho predchodcu opravneného v
pévodnom exeku¢nom konani, v ktorom bola vedend stara exekucia, v celkovej vyske 66,67 Eur a to z
ddévodu, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie predstavuje exekuény titul len vo vztahu sidneho
exekutora voc&i opravnenému v starej exekucii za u€elom vymoZzZenia nezaplatenych pausalnych trov
starej exekucie vo vySke 42 Eur. Na zaklade uvedeného sud v exekuénom konani povaZoval uplatnenie
naroku zo strany opravneného na nahradu trov opravneného v pévodnom exekué¢nom konani, v ktorom
bola vedena stara exekucia, oznaCené ako naklady spojené s uplatnenim pohlfadavky vo vyske 50.17
Eur a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 16,50 Eur za nedévodné a v rozpore s § 48
ods. 2 Exeku&ného poriadku.

16. V tomto bode je potrebné taktiez zdéraznit, Ze pravna Uprava nahrady trov exekuéného konania v
suvislosti s opatovnym navrhom na vykonanie exekucie je obsiahnutéd v § 9 ods. 3 ZoUNEK, ktora ma
prednost pred vSeobecnou pravnom uUpravou nahrady trov opravneného v exeku€nom konani tak ako
je stanovena Exeku&nom poriadku. Ustanovenie § 9 ods. 3 ZoUNEK pozitivnym spésobom vymedzuje
len jediny zakonny narok na nahradu trov opravneného v novom exeku¢nom konani v pripade podania
opatovného navrhu na vykonanie exekucie podla § 9 ods. 1 ZoUNEK, a to je ndhrada za zaplateny sudny
poplatok, v €oho dosledku vSetky ostatné naroky na nahradu trov exeku¢ného konania su v zmysle § 9
ods. 3 ZoUNEK vyluéené, a teda nevymahatelné v ramci nového exekuéného konania, v €¢oho dosledku
ostatné trovy exeku€ného konania spojené s podanim opatovného navrhu na vykonanie exekucie znasa
vyluéne len opravneny. Dané je mozné aplikovat aj na uplatnenu ndhradu trov pravneho predchodcu
opravneného v pévodnom exeku¢nom konani, v ktorom bola vedena stara exekucie, a preto sud v
exekuénom konani povazoval uplatnenie naroku zo strany opravneného na nahradu trov pdvodného
exekuéného konania v celkovej vySke 45,76 Eur za nedévodné a v rozpore s § 9 ods. 3 ZoUNEK.

17. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud pri rozhodovani o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie zistil, Ze v tomto exeku€nom konani je pritomny rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48
ods. 2 Exekuéného poriadku rozpor s § 9 ods. 3 ZoUNEK, a preto sud podla citovaného ustanovenia § 53
ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku v spojeni s § 53 ods. 4 Exekué&ného poriadku navrh opravneného
na vykonanie exekucie v €asti vymozZenia nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 50,17
Eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 16,50 Eur zamietol, tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



