Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 18Csp/27/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8718201382

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Gavalierova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2018:8718201382.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkyfiou JUDr. Marianou Gavalierovou Okresny sud v Poprade v
pravnej veci zalobcu: Z. K., nar. XX.X.XXXX, bytom M. XXXX, XXX XX C., zast. JUDr. Igor Safranko,
advokat, Sov. hrdinov 163/66,089 01 Svidnik, proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia s.r.o., so
sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, zast. JUDr. Andrea Cvikov4, s.r.o., Kubaniho
16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia vo vy$ke 584,54
eur s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 584,54 eur s 5 % p.a. Grokom z omeskania od
23.03.2018 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II.S4d urcuje, ze podmienka v Zmluve o revolvingovom uvere €. 8500024629 zo 06.05.2013,
uvedena v ¢lanku 8, bod 8.1 v zneni: ,Predmetom tejto Dohody o poskytnuti sluzby je zavazok Veritela
poskytnut’ DIZznikovi na jeho ziadost a po splneni nizSie uvedenych podmienok sluzbu spocivajicu v
moznosti odkladu maximalne troch akychkolvek splatok Uveru resp. revolvingu poskytnutého na zaklade
Ziadosti/Zmluvy, uzavretej medzi Veritelom a DIznikom (dalej ako ,Gver/revolving*) a zavézok Dlznika
zaplatit' Veritelovi odplatu a) za poskytnutie sluzby spocivajicej v moznosti odkladu splatnosti splatok
uveru vo vySke 125,14 eur a b) za poskytnutie sluzby spocivajuicej v moznosti odkladu splatnosti splatok
revolvingu vo vySke 56,88 eur v pripade ak bude Dlznikovi revolving poskytnuty. Odplatu je veritel
opravneny na zaklade vlastného uvazenia jednostranne znizit, k ¢omu DIznik udeluje Veritelovi svoj
suhlas. Veritel je povinny pisomne oznamit DIznikovi stanovenu znizenu vysku odplaty, pricom pisomné
oznamenie bude tvorit prilohu tejto Dohody o poskytnuti sluzby.*, je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

lll.Sud urcuje, ze zmluvna podmienka v Zmluve o revolvingovom uvere ¢. 8500024629 z0 6.5.2013,
uvedena v ¢lanku 8, bod 8.4 v zneni: ,Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti splatok Gveru, je splatna
dfiom uzavretia tejto Dohody o poskytnuti sluzby. Veritel a DIznik sa dohodli na zapocitani vzajomnych
pohfadavok, a to pohladavky DIznika voci Veritefovi na poskytnutie schvalenej vySky uveru podfa ¢lanku
2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/ZZmluvy oproti pohladavke Veritela voci Dlznikovi na zaplatenia
odplaty podla ods. 8.1. pism. a) tejto Dohody o poskytnuti sluzby (resp. znizenej vySky odplaty), a to
ku dfiu poskytnutia Gveru DIZnikovi podla &lanku 2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Odplata
za poskytnutie odkladu splatnosti splatok revolvingu je splatna diiom poskytnutia revolvingu DIznikovi.
Veritel a dIznik sa dohodli na zapocitani vzajomnych pohladavok, a to pohladavky DIZnika voci Veritelovi
na poskytnutie schvalenej vy$ky revolvingu podia &lanku 4.1. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy
oproti pohladavke Veritela voci DIznikovi na zaplatenie odplaty podla ods. 8.1. pism. b) tejto Dohody o
poskytnuti sluzby (resp. znizenej vySky odplaty), a to ku dfiu uskutoénenia revolvingu podfa ¢lanku 4.3.
Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Rozdiel bude uhradeny na G&et DIZznika uvedeny v &l. 2 Ziadosti/
Zmluvy.“ je neprijatefnou zmluvnou podmienkou.

IV.Suad priznava zalobkyni voci Zzalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



odovodnenie:

1. Predmet sporu a tvrdenia Zalobcu a ddkazy Zalobcu:

Zalobkyna Zalobou zo dia 12.03.2018 Ziadala, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 584,54 eur s 5
% p.a. urokom z omeskania od 23.03.2018 do zaplatenia a aby urcil, ze v €lanku 8 Zmluvy €. 8500024629
uzavretej medzi Zalobkyrnou a Zalovanym dra 06.05.2013, v bodoch 8.1 a 8.4 su neprijatelné zmluvné
podmienky a dbvodiac, Ze drfia 06.05.2013 bola uzavretd zmluva o revolvingovom Uveru na zaklade
ktorej bol poskytnuty uver vo vySke 510,-- eur s ro¢nou urokovou sadzbou 70,03 %, pricom mal sa vratit
uvedeny uver v mesacnych splatkach & 26,2 eur v zmysle uverového vztahu. Bol uhradeny aj poplatok
vo vySke 125,14 eur a uvedeny poplatok vyplyva zo sluzby podla bodu 8.1 uvedenej zmluvy. Uvedena
dohoda o poskytnuti sluzby je zmluvna podmienka, ktora nie je individuélne dojednand a Zalovany ziskal
prospech aj napriek tomu, Ze tato sluZzbu neposkytol. V danom pripade ide o spotrebitelsky uver, ktory
mal byt bezdrocny a bez poplatkov, nakolko zmluva neobsahuje nalezitosti podia § 9 ods. 2 pism. a) az
k), r) a y). V skutoc€nosti bol poskytnuty vo vyske 384,86 eur a doslo k jeho uhrade v plnom rozsahu.
Zalobca poukazal na dékazy: rozsudok OS PreSov 9C/140/2013, KS Pre$ov 7Co/307/2014, KS Banska
Bystrica 14C0/321/2012, KS Presov 3Co/7/2017, vypis z obchodného registra zalovaného, zmluva o
revolvingovom uvere zo drnia 06.05.2013, zmluvné dojednania zmluvy o revolvingovom uvere, odpoved
na ziadost zo dna 18.04.2017.

2. Na pojednavani pravny zastupca Zalobkyne uviedol, Ze uplatfiované je bezddvodné obohatenie
vo vysSke 584,54 eur, nakolko uver je bezuro&ny a bez poplatkov, kedZze zmluva neobsahuje vSetky
obligatérne naleZitosti a vySka ro¢nej urokovej sadzby je vySSia ako hodnota RPMN. V skutonosti
bol poskytnuty Gver vo vyske 384,86 eur a celkovo bolo zaplatené Zalovanému 969,40 eur. Uver bol
schvaleny vo vyske 510,-- eur a rozdiel 125,14 eur si Zalovany ponechal ako poplatok za sluzbu
odkladu splatok, ktora je uz sidmi SR vyhlasena za neprijatelnd s poukazom na rozhodnutie KS PreSov
20Co0/111/2014, 16C0/13/2015. V danom pripade je potrebné vyhlasit neprijatelné zmluvné podmienky,
kedZe su v neprospech Zalobkyne ako spotrebitela a nadalej ju zavazuju. V zmluve ma byt uvedeny
termin konecnej splatnosti s uvedenim dia, mesiaca a roka a taktieZ rozpis splatok, a to z ¢oho sa
sklada kazda splatka.

3. Vyjadrenie Zalovaného a prostriedky procesnej obrany Zalovaného:

V pisomnom vyjadreni pravny zastupca Zalovaného poukazal na to, Ze neexistuje naliehavy pravny
zaujem v suvislosti s podanou Zalobou a nie su dévodné tvrdenia Zalobcu, Z2e dohoda o poskytnuti
sluzieb spbsobila materialnu disproporciu v neprospech spotrebitela, prifom predmetna odplata je
cenou plnenia. Cena plnenia a dojednania o odplate nemézu byt neprijatelnymi podmienkami. V danom
pripade dohoda o poskytnuti sluzby je individualne uzavreta a je samostatnym ukonom a jej vznik nie je
podmienkou pre vznik zmluvy o uvere. Tato dohoda je osobitne podpisana a spotrebitel ju neuzatvéral
automaticky. Uzavreta zmluva o revolvingovom Uvere je uzavreta v sulade so zakonom. Bezuro&ny uver
mdbze byt len vtedy ak ide o naleZitost ktorej neuvedenie je spdsobilé objektivne spochybnit’ rozsah
zavazku spotrebitela. Defi splatnosti poslednej splatky uveru je uvedeny v oznameni veritela o schvaleni
uveru diznikovi, a tiez je riadne uvedena doba trvania zmluvy a termin koneénej splatnosti Uveru.
Vys8ka, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s r6znymi urokovy sadzbami spotrebitel'ského
Gveru na Ugely jeho splatenia bola riadne uvadzana. Zalobca ma nespravny vyklad pravnej normy a
odporuje so systematickym vykladom. Jazykovy vyklad uklada povinnost reSpektovat’ u€inky unijného
prava. Taktiez nie je pravdivé tvrdenie, Ze zmluva neobsahuje uvedenia adresy predavajuceho, na
ktorej moze spotrebitel uplatnit' reklamaciu alebo staZznost. Predmetnd zmluva obsahu aj podstatné
udaje pre vypocet RPMN v sulade so zakonnou poZiadavkou a porovnavanie $tatistickych udajov iného
poskytovatela uverov je nedévodné. Zakonodarca v €ase uzavretia zmluvy reguloval celkovu odplatu v
suvislosti so spotrebitelskym uverom, nie iba jednu zloZku - roénu urokovu sadzbu averu.

Zalovany poukézal na dékazy: rozsudok KS Banska Bystrica &. k. 43CoR/5/2016, uznesenie NS SR
&. k. 3Cdo/146/2017, rozhodnutie SD EU C-42/15, KS Presov &. k. 13Co/111/2014, uznesenie NS SR
6MCdo/22/2010, rozhodnutie SD EU vo veci Pfeiffer C397/01 az C-403/01, rozsudok KS Banska Bystrica



14Co0/1016/2014, informacie o udajoch novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch za 4. Stvrtrok 2012,
oznamenie veritela o schvaleni tveru diznikovi zo dna 06.05.2013.

4. Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a argumentov stran:

Medzi Zalobkyriou a Zalovanym bola uzavreta zmluva o revolvingovom uvere diia 06.05.2013 v zmysle
ktorej mal Zalovany poskytnut tver vo vyske 510,-- eur a Zalobkyfia mala splacat’ poskytnuty tuver & 26,20
eur mesacne, avSak v skuto€nosti bol poskytnuty Uver vo vyske 384,86 eur a poplatok za sluzbu odkladu
splatok vo vyske 125,14 eur. Zalobkyria uhradila 969,40 eur. Zalovany namietal opodstatnenost naroku
na bezdévodné obohatenie a ur€enia neprijatelnosti zmluvnych podmienok z dévodu riadne uzavrete;j
zmluvy, ktora splnila zakonné naleZitosti a narok povazoval za nedévodny.

5. Podla § 52 ods. 1 - 4 Obc¢ianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

6. Podfla § 53 ods. 1 - 3 Ob¢ianskeho zdkonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

(2) Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

(3) Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

7. Podla § 9 ods. 1, 2 Zakona 129/2010 ku driu 06.05.2013 zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obgianskeho
zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.html> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130101.html> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130101.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130101.html>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130101.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmlI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

8. Podla § 11 ods. 1, 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. ku dfiu 06.05.2013 poskytnuty spotrebitel'sky uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130101.html>,



¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI>, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.html> sa Gver povaZuje za bezuroény a
bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI> sa povaZuje najma posudzovanie schopnosti splacat uver
veritefom bez udajov o socialno-ekonomickej situacii spotrebitefa a u¢elové pouzitie idajov o socialno-
ekonomicke;j situacii spotrebitefa na vytvorenie zdania va¢3ej schopnosti spotrebitela splacat’ uver, ako
tomu v skuto€nosti je.

9. Podla § 298 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku sud méze v rozsudku, ktory sa tyka
spotrebitelského sporu, aj bez navrhu vyslovit, Ze uréitd zmluvna podmienka pouzivana dodavatelom
v spotrebitel'skej zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch suvisiacich so spotrebitelskou zmluvou
je neprijatelnd; v takom pripade sud uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky,
ako bolo dohodnuté v spotrebitel'skej zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch suvisiacich so
spotrebitelskou zmluvou.

(2) Ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitelskej zmluve alebo v inych zmluvnych
dokumentoch suvisiacich so spotrebitefskou zmluvou za neplatnd z dbévodu neprijatefnosti takej
zmluvnej podmienky, nepriznal plnenie dodavatefovi z dévodu takej zmluvnej podmienky alebo mu
na zaklade takej zmluvnej podmienky uloZil povinnost vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie,
nahradit’ Skodu alebo zaplatit primerané finan&né zadostucinenie, sud aj bez navrhu vyslovne uvedie vo
vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky, ako bolo dohodnuté v spotrebitefskej zmluve alebo
v inych zmluvnych dokumentoch suvisiacich so spotrebitelskou zmluvou.

10. Podla § 451 ods. 1, 2 obc&ianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezddévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

11. Podla § 517 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

12. Dokazy a ich vyhodnotenie:

Sud vykonal dékazy: vysluch pravneho zastupcu Zalobcu, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to -
rozsudok OS PreSov 9C/140/2013, KS PresSov 7Co0/307/2014, KS Banska Bystrica 14C0/321/2012, KS
PreSov 3Co/7/2017, vypis z obchodného registra zalovaného, zmluva o revolvingovom uUvere zo dha
06.05.2013, zmluvné dojednania zmluvy o revolvingovom uvere, odpoved na Ziadost zo dia 18.04.2017,
rozsudok KS Banska Bystrica €. k. 43CoR/5/2016, uznesenie NS SR ¢&. k. 3Cdo/146/2017, rozhodnutie
SD EU C-42/15, KS Pre$ov &.k. 13Co/111/2014, uznesenie NS SR 6MCdo/22/2010, rozhodnutie SD
EU vo veci Pfeiffer C397/01 az C-403/01, rozsudok KS Banskéa Bystrica 14Co/1016/2014, informécie o
udajoch novoposkytnutych spotrebitel'skych Gveroch za 4. Stvrtrok 2012.

13. Sud vychadzal pri hodnoteni v ich vzajomnej suvislosti z listinnych dékazov, ktoré boli navrhnuté,
predloZzené a vykonané a sud povazoval narok za dovodny a opodstatneny.

14. Pravne posudenie veci:



Sud posudil Zalobu ako dévodnu a opodstatnenu, nakolko sa stotoznil s tvrdeniami Zalobkyne, Ze
uvedeny uver je bezuroCny a bez poplatkov s poukazom na znenie zmluvy a v sulade s § 9 ods. 2
pism. c), f), j), k) a § 11 ods. 1, 2 zdkona 129/2010 Z. z., a preto vzniklo Zalobkyni pravo na narok
z titulu bezdévodného obohatenia, tak ako bol vycisleny, vo vySke 584,54 eur, nakolko v zmysle
uverového vztahu boli zaplatené pefiazné prostriedky vo vyske 969,40 eur, o Zalovany nerozporoval.
Sud sa stotoznil aj s tvrdenim, Ze uvedena zmluvna podmienka v ¢l. 8 bod 8.1 a &l. 8 bod. 8.4
je neprijatelna, nakolko ide o nerovnovahu v pravach spotrebitefa, a ide o zavadzanie spotrebitela.
Zalobkyna preukéazala naliehavost pravneho zaujmu na uréenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok,
uvedena zmluvna podmienka plati po¢as celého zmluvného vztahu a méze nastat situacia, ako vdanom
pripade, Zze bolo poskytnuté plnenie bez toho, aby obdrzal za to protiplnenie. Aj napriek skuto€nosti,
Ze podpis takejto podmienky nie je podmieneny podpisom Uverovej zmluvy sa povazuje za neprijatefnu
zmluvnu podmienku. Sud poukazuje na ustalenu judikaturu, a to rozsudok OS PreSov 9C/140/2013 a
KS PreSov 7C0/307/2014. Vzhladom na opravnenost naroku Zalobkyne sud Zalobe v celosti vyhovel.
Nakolko Zalovany nevratil v€as a riadne svoj dlh, dostal sa do ome$kania a Zalobkyni vznikol narok
na urok z omeskania v zdkonnej vyske od doby, tak ako bol uplatnené, v sulade s § 517 Obgianskeho
zdkonnika, a preto v celosti Zalobe vyhovel.

15. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a priznal zalobkyni nahradu trov konania,
ako uspesSnému, v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa méa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



