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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v konani pred sudkynou JUDr. Evou MikloSkovou v pravnej veci zalobkyne:
J.. Z. T. F, rod. F., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom C.S. XX, XXX XX A. - W. /kore$pondené&na
adresa: T. F. XX, XXX XX A./, obCianka Slovenskej republiky, zastupenej advokatkou JUDr. Elenou
Stefangikovou, Veternicova 1, 841 05 Bratislava, ICO: 42 360 340, SAK ¢&. 6812 proti Zalovanému: J..
Q. T, rod. T., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom X. X, XXX XX A. - W., ob¢an Slovenskej republiky,
o navrhu na zrusenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva takto

rozhodol:

I.SU0d z r u § u j e zatrvania manzelstva bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov: J.. Z. T. F., rod. F,,
nar. XX. XX.XXXX a J.. Q. T., rod. T., nar. XX.XX.XXXX, a to po&nuc diom pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Ziadna zo strdn n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dha 30.11.2017 sa Zalobkyfa domahala zruSenia
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov so Zalovanym za trvania manzelstva z dévodu, Ze Zalovany,
s ktorym uzatvorila manzelstvo diha 16.03.2012, ziskal dfa 16.09.2015 opravnenie na podnikatelsku
¢innost. K Zalobe Zalobkyria priloZila overenu képiu sobasneho listu a vypis zo Zivnostenského registra
Slovenskej republiky zo dfia 24.10.2017. Sudny poplatok za navrh Zalobkyfia zaplatila v predpisanej
vyske 165,50 Eur na ucet tunajSieho sudu dria 30.11.2017 spolu s ndvrhom.

2. Zalobu odévodnila nasledovne: Zalobkyria a Zalovany uzavreli manzelstvo diia XX XX.XXXX v A..
Toto manzelstvo je zapisané v knihe manZzelstiev matri€ného uradu A. - W. vo zvazku XX, ro¢nik XXXX,
strana XX, pod por. &. XX. Z predmetného manzelstva pochadza malolety syn B. Q. T., narodeny
XX XX XXXX v A.. V su€asnosti je vedené na Okresnom sude Bratislava V konanie o rozvod manzelstva
a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode pod sp. zn.
20P/59/2016 a na Okresnom sude Bratislava Il konanie o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu na ¢as do rozvodu pod sp. zn. 61P/249/2016. Ani jedno z tychto konani nie je
pravoplatne skon&ené. Manzelia neziju v spoloénej domacnosti. Zalovany odo diia 16.09.2015 podnika
v oblasti pocitadovych sluZieb a softvérového poradenstva pod obchodnym menom J.. Q. T., s miestom
podnikania X. X, XXX XX A. - W., ICO: 48 322 423. V Zivnostenskom registri na Okresnom urade Presov
je Zalovany zapisany pod €islom zZivnostenského registra: XXX-XXXXX.

3. Zalovany, ktorému sud doruéil navrh do vlastnych rik dia 13.12.2017, v pisomnom vyjadreni k
navrhu Zalobkyne, ktoré dorucil na sud dria 09.01.2018, uviedol, Ze suhlasi so zrusenim bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov so Zalobkyfiou za trvania manZzelstva, ktoré vzniklo dna 16.03.2012, a
to ku dfiu nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Vyjadrenie Zalovaného sud dorudil Zalobkyni dna
15.01.2018.



4. Sud na pojednavani dfia 29.11.2018 vykonal dokazovanie vysluchom pravnej zastupkyne Zalobkyne,
vysluchom Zalovaného, listinnymi ddkazmi: sobadnym listom strdn sporu €. 80/2012, vypisom zo
Zivnostenského listu Zalovaného, rodnym listom mal. B. Q. T., ostatnym spisovym materidlom a zistil

nasledovny skutkovy stav:

5. Zalobkyria a Zalovany uzavreli dita XX.XX.XXXX manzelstvo. ManZelstvo je zapisané v knihe
manzelstiev matricného dradu A. - W., vo zvazku XX, ro&nik XXXX, strana XX, pod por. & XX. Z
manzelstva sa narodilo jedno mal. dieta - B. B. Q., nar. XX.XX.XXXX. Tieto skuto€nosti mal sud
preukdzané sobadnym listom a rodnym listom. Z vypisu zo Zivnostenského registra sud zistil, Ze
Zalovanému vzniklo Zivnostenské opravnenie na podnikatel'skd &innost za trvania manzelstva dna
16.09.2015. Zalovany podnika na zéklade Zivnostenského listu registrovaného pod & XXX-XXXX s
obchodnym menom J.. Q. T., s miestom podnikania X. X, XXX XX A. - W., ICO: 48 322 423. Predmetom
jeho podnikania su pocitatové sluzby, softvérové poradenstvo a dodavka softvéru, poradenstvo v
oblasti informaénych systémov tykajucich sa programového vybavenia a poskytovanie softvéru - predaj
hotovych programov na zaklade zmluvy s autorom.

6. Pravna zastupkyna Zalobkyne na pojednavani uviedla, Ze Zalobkyra na navrhu trv4, od podania
navrhu sa ni¢ nezmenilo, Zalovany stale vykonava podnikatelski &innost ako uviedla v navrhu.
Manzelstvo trva, konania o rozvod a Upravu vykonu rodi€ovskych prav k mal. synovi stran sporu na ¢as
do rozvodu a na €as po rozvode este neboli pravoplatne ukon&ené.

7. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze s navrhom na zru$enie bezpodielového spoluvlastnictva za
trvania manzelstva suhlasi, vykonava podnikatelsku €innost ako uviedla Zalobkyfia a manzelstvo v
sucasnosti so Zalobkyrou trva, preto narok Zalobkyne v zmysle navrhu uznava.

8. Pravna zastupkyna zalobkyne na to uviedla, Ze v pripade, Ze su splnené zakonné podmienky,
navrhuje, aby sud vo veci rozhodol rozsudkom pre uznanie naroku.

Podla § 148 ods. 2 Ob¢€. zak., sud na navrh zrusi bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov v pripade,
Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie na podnikatel'sku Cinnost. Navrh mdze podat ten z manzelov,
ktory neziskal opravnenie na podnikatelsku €innost. Pokial toto opravnenie maju obaja manzelia, mbze
navrh podat ktorykofvek z nich.

9. V danej veci su splnené podmienky podla § 148 ods. 2 veta prva a druha CSP, preto sud navrhu v
celom rozsahu vyhovel.

Podla § 282 z&k. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak Zalovany uzna narok
uplatneny Zzalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.
Podlfa § 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie ndroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

10. V danej veci su splnené podmienky podla § 282 CSP, nakolko Zzalovany narok zalobkyne z podaného
navrhu Zalovany pred sudom uznal a Zalobkyna, prostrednictvom splnomocnenej pravnej zastupkyne
navrhla vo veci rozhodnut’ rozsudkom pre uznanie naroku. Sud rozhodol vec rozsudkom pre uznanie
naroku.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 CSP, nakolko sporové strany si nahradu trov konania

voéi protistrane navrhom v konani neuplatnili, pri¢om sud bral na zretel, Ze v danom pripade trovy
konania su uhradzané z prostriedkov patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku odvolanie nie je pripustné, nakolko podla
§ 356 pism. a) CSP, odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na z&klade uznania alebo
vzdania sa naroku okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Zze neboli splnené podmienky na

vydanie takéhoto rozhodnutia.



