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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Stanislavskej a sudcov
JUDr. Janky Kl&ovej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci odsudeného K. D., v konani o Ziadosti
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na neverejnom zasadnuti
konanom dnia 29.11.2018 v Trnave, prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Trnava zo diia 21.09.2018, sp. zn. 9PP/89/2018 a takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku staznost odsudeného K. D., nar. XX. XX.XXXX v T.,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 66 odsek 1 pism. b/, odsek 2 Trestného zakona, Ziadost
odsudeného K. D. o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu uloZil :

Okresny sud Topol€any rozsudkom zo dfia 26.10.2016 sp. zn. 1T/36/2016 podla § 212 odsek 4
Trestného zakona v trvani 2 roky nepodmiene€ne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym
stupriom stréZenia, ktory momentalne vykonava v minimalnom stupni straZenia,

Okresny sud Topol&any rozsudkom zo diia 04.01.2016 sp. zn. 0T/46/2015 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Topol€any zo dna 15.02.2017 sp. zn. 0T/46/2015 podla § 289 odsek 1 Trestného
zdkona v trvani 4 mesiace nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, zamieta.

Okresny sud svoje rozhodnutie oddvodnil v rozsahu €.1. 27-28 spisu.

V oddvodneni napadnutého uznesenia okresny sud uviedol, Ze na zaklade vykonaného dokazovania
pozitivhe hodnotil si€asné spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody a to na zaklade
hodnotenia ustavu, z ktorého je zrejmé, Ze v jeho pripade dochadza k riadnemu plneniu povinnosti ako
aj ku kritickému postoju k trestnej €innosti. Toto je v3ak len jedna z materialnych podmienok, ktord mal
v pripade odsudeného okresny sud za splnenu.

Sud |. stupria musel posudzovat aj druhd materialnu podmienku a to prognézu, & povedie riadny
Zivot. V tejto prognéze napriek hodnoteniu musel zvazit' aj predchadzajuce okolnosti a prechadzajucu
trestni minulost ako aj zavaznost trestnej Cinnosti, ktorej sa odsudeny v minulosti dopustal. V pripade
odsudeného musel zohladnit ta skutonost, Ze odsudeny uz bol vo vykone trestu odratia slobody
opakovane, teda mu bola dana druha Sanca podmieneénym prepustenim. V pripade podmiene¢ného
prepustenia sa odsudeny neosvedcil a v skiSobnej dobe spachal trestny &in. S poukazom na uvedené
skonstatoval, Ze v pripade odsudeného nie je dana prognéza, Zze povedie riadny Zivot. Z tohto dévodu
Ziadost’ odsudeného o podmienené prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.



Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovene;j lehote, ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti,
zahlasil staznost’ odsudeny (&.1. 25 spisu).

Prokurator pritomny na verejnom zasadnuti sa vzdal prava na podanie staznosti.

Do neverejného zasadnutia staznostného sudu odsudeny podanu staznost pisomne neoddvodnil.
Podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ
a/ spravnost' vyrokov napadnutého uznesenia proti ktorym stazovatel podal staznost

b/ konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Krajsky sud v zmysle vysSie citovaného ustanovenia § 192 odsek 1 pism. a/, pism. b/ Trestného poriadku,
na podklade v€as podanej staznosti preskimal zakonnost a odévodne-nost napadnutého uznesenia,
ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a tak zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Z obsahu spisového materialu staZznostny sud, zhodne ako okresny sud zistil, Ze :
» odsudeny sidfia 02.07.2018 podal ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody,

» odsudeny vykonava postupne uloZené tresty Okresného sudu Topol€any zo dfia 26.10.2016 sp. zn.
1T/36/2016 pre zloCin kradeze podla § 212 odsek 4 Trestného zékona v trvani 2 rokov so zaradenim
do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia (uznesenim o zmene sudnej diferenciacie 4Nt/34/2017 bol
preradeny z Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom
strdZenia, rozhodnutie zo drfia 10.10.2017 Okresného sudu Trenéin) a trest, ktory mu bol uloZeny
Okresnym sudom Topol€any zo drfia 05.04.2017 sp. zn. 0T/46/2015 pre precin podla § 289 odsek 1
Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do
ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny mal zaliatok trestu 15.11.2016, predpokladany
koniec trestu ma 14.03.2019. Lehotu na poziadanie Ziadosti spinil dfia 14.05.2018.

Z hodnotenia riaditela ustavu vyplyva, Ze :

- spravanie odsudeného je na poZadovanej urovni, pracovné povinnosti si pini,

- poCas doterajSieho vykonu trestu bol raz disciplinarne odmeneny a to pochvalou 03.10.2017,
disciplinarne potrestany nebol

- ciele stanovené programom zaobchadzania plni

- resocializaéna prognéza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovana
trestna Cinnost, spachany zlocin)

- napriek menej priaznivej resocializaénej progndze svojim pristupom k plneniu povinnosti preukazuje
pozitivhu zmenu v rozvoji osobnostnych rezerv pre resocializaciu a mozno predpokladat, Ze pri
opatovnom zadleneni do spolo¢nosti bude viest riadny Zivot

- odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie a odporu€a sa ho
podmieneéne prepustit’.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze bol 8-krat sudne trestany. V minulosti bol odsudeny
podmieneéne prepusteny uznesenim Okresnym sudom Rimavska Sobota zo dfia 19.04.2007 sp. zn.
1PP/15/2007 so skuSobnou dobou na 2 roky. V skudobnej dobe sa neosveddil a trest mu bol nariadeny
vykonat 02.10.2008. Trest vykonal 11.09.2009. Odsudeny sa dopusta majetkovej trestnej €innosti.

Krajsky sud je toho nazoru, Ze okresny sud po obdrzani ziadosti odsudeného o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody postupoval procesne bez akychkolvek pochybeni, ked
vo veci ur€il termin verejného zasadnutia, kde mal odsudeny moznost vyjadrit sa k svojmu spravaniu
vo vykone trestu odfatia slobody, vykonal vSetky ddkazy, ktoré su potrebné pre objektivne a zdkonné
rozhodnutie o Zziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a rozhodol
spbsobom, ktory si osvoijil aj krajsky sud.



Vo svojom uzneseni okresny sud v sulade s ustanovenim § 176 odsek 2 Trestného poriadku rozviedol
vSetky zakonné a pravne skutoCnosti, na zaklade ktorych ma za to, Ze Ziadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je mozné vyhoviet.

Krajsky sud sa s dévodmi uvedenymi v napadnutom uzneseni stotozfiuje a osvajil si ich, pritom v
podrobnostiach na ne odkazuje.

Aj podla nazoru staznostného sudu odsudeny splnil formalne podmienky pre podmienecné prepustenie
ked vykonal poZadovanu €ast' uloZzeného trestu a €ast’ materialnej podmienky, Ze poc¢as vykonu trestu
odniatia slobody prejavil snahu po polepSeni, €o vyplyva z hodnotenia riaditela Ustavu, pretoZze odsudeny
dosiahol 1 disciplinarnu odmenu, ciele programu zaobchadzania pini, nebol disciplinarne potrestany.

Nebola v8ak naplnena druha materialna podmienka a to, Ze vzhfadom na osobu mozno od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, nakolko skusenosti s jeho predchadzajucim spdsobom
Zivota nesvedcCia v prospech moznej progndzy, Ze by v pripade prepustenia na slobodu viedol riadny
Zivot. Takéto oCakavanie nie je realne pretoZe odsudeny sa po€as pobytu na slobode dopustal
opakovane trestnej €innosti rovnakého charakteru, za ktord bol 8-krat sudne trestany, priCom uz v
minulosti mu bola dana Sanca a to podmie-neénym prepustenim z vykonu trestu odnatia slobody, v
skuSobnej dobe sa neosveddil a bol mu nariadeny vykon trestu odnatia slobody.

KedZe krajsky sud nezistil Ziadne dévody pre zmenu napadnutého uznesenia, ktoré by bolo v prospech
odsudeného, staznost’ ako nedévodnu v zmysle ustanovenia § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



