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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a prisediacich
sudcov RNDr. Ing. Ladislava Franeka a PhDr.Gabriely Brestovanskej, v trestnej veci proti obzalovanému
L. Z., pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie podla § 138 pism. a) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani dna 29.11.2018,
takto

rozhodol:

Obzalovany :

L. Z., nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom P. ¢. XXX,
toho €asu vo vykone vazby v E. |. od XX. XX XXXX,

je vinny, ze
v bode 1./

obzalovany L. Z. spolu s dalSimi tromi doposial nestotoznenymi pachatefmi drfia 04.09.2017 v Case
0 03.10 hod., maskovani bielymi overalmi s kapuchou na hlave a Satkou na tvari, vosli do prevadzky
Cerpacej stanice Benzinol Slovakia, I. J. €. XXX, Cast obce L., priCom jeden z pachatelov s kratkou
zbrafou v ruke prikazal dvom zamestnankyniam T. T. a W. W., aby si lahli tvarou na zem, kde ich strazil a
dalSi traja pachatelia, z ktorych jeden drzal v ruke dlha brokovu zbrar s piStolovou rukovatou bez pazby,
prehladavali zadné priestory Cerpacej stanice, kde v kancelarii v zadnej Easti vypacili plechovu skrifu,
z ktorej ni¢ neodcudzili, nasledne presli do priestorov Satne, kde niekolkymi vystrelmi z dihej brokovej
zbrane otvorili trezor, odkial odcudzili finanéna hotovost vo vyske 19.858,- Eur, priCom po tomto jeden z
pachatelov postriekal priestory ¢erpacej stanice hasiacim pristrojom a nasledne obzalovany L. Z. spolu
s dal$imi tromi doposial neznamymi pachatefmi utiekli na nezname miesto,

¢im tymto spoloénym konanim spdsobili spolo€nosti Benzinol Slovakia, s. r. 0. so sidlom X., T.
XX, odcudzenim finan¢nej hotovosti Skodu vo vyske 19.858,-Eur, poskodenim zariadenia - trezoru a
plechovej skrine Skodu vo vySke 1900,- Eur podla odborného vyjadrenia,

v bode 2./

od presne nezisteného Casu si zadovazil a do 06.10 hod dria 18.09.2017 v rodinnom dome na adrese
€. XXX v obci P., okres R., drzal bez povolenia strelné zbrane a strelivo, konkrétne

- 45 ks nabojov kalibru 22 Short, 196 ks nabojov kalibru Long Rifle a 4 ks nabojov kalibru 12170, ktoré
su v zmysle § 2 ods. 1 pism. g/ zakona &. 190/2003 Z,z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni
strelivom, ktoré podla § 12 ods. 1 cit. zakona méze nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného
preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz,



- jednovystrelovi malokalibrovku bliZz8ie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného
Cisla 1605, strelby schopna, ktora je podlfa § 6 ods. 1 pism. a/ zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych
zbraniach a strelive v platnom zneni zbrafiou kategérie C, podliehajucou ohlasovacej a eviden¢nej
povinnosti podla § 6 ods. 2 cit. zakona,

- jednovystrelovi malokalibrovku madarskej vyroby, znacky FEG, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného &isla
47655 - puzdro zaveru a 812 - zaver s pripevnenym optickym zameriavacom, strefby schopna, ktora
je podla § 6 ods. 1 pism. a/ zdkona €. 190/2003 z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni
zbrafou kategodrie C, podliehajucou ohlasovacej a evidenénej povinnosti podfla § 6 ods. 2 cit. zdkona,

- opakovaciu gufovnicu Ceskej vyroby, znacky CZ model ZKK 601, kalibru 308 Winchester, bez oznacéenia
vyrobnym &islom, strelby schopna, ktora je podla § 4 ods. 2 pism. g/ zakona &. 190/2003 Z.z. o strelnych
zbraniach a strelive v plathom zneni zbrafou kategorie A, t.j. zakézana zbran,

- brokovu dvojku belgickej vyroby, systému Lancaster, blizSie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru
12/70-12/70, vyrobného &isla 25949, strelby schopnd, ktora je podfa § 6 ods. 1 pism. ¢/ zakona ¢&.
190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni zbrariou kategérie C, podliehajucou
ohlasovacej a eviden¢nej povinnosti podla § 6 ods. 2 cit. zakona,

- podomacky upravenu uto¢nu pusku znacky Sa, vzor 58 V, kalibru 7,62 x 39 s odstrdnenym vyrobnym
Cislom, strefby schopna, ktora je podla § 4 ods. 2 pism. b/, g/, i/ zdkona €. 190/2003 Z.z. o strelnych
zbraniach a strelive v plathom zneni zbrafou kategorie A, t.j. zakézana zbran,

- upravenu brokovu dvojku rakuskej vyroby, systému Hammerless, zna¢ky Johann Springer, kalibru
16-16, vyrobného Cisla 8405, strelby schopna, ktora je podla § 5 ods. 1 pism. b/ zakona ¢&. 190/2003
Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni zbrariou kategérie B, podliehajucou povolovacej a
evidenc&nej povinnosti podla § 5 ods. 2 cit. zakona,

- opakovaciu brokovnicu americkej vyroby, znacky Ithaca model 37, kalibru 12/70, vyrobného &isla
371738519, strelby schopna, ktora je podla § 5 ods. 1 pism. b/ zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych
zbraniach a strelive v platnom zneni zbrafiou kategérie B, podliehajucou povolovacej a evidenénej
povinnosti podla § 5 ods. 2 cit. zakona,

teda
v bode 1./

proti inému pouZzili nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci, a spdsobili
nim vacSiu Skodu, a &in spachali zavaznejSim spésobom konania - so zbrafiou a ako organizovana
skupina,

v bode 2./
sebe zadovazil alebo drzal strelivo bez povolenia a sebe zadovazil alebo drzal strelni zbran bez
povolenia,

¢imspachal

v bode 1./

zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
podla § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona,

v bode 2./

zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného
zékona.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods.2 Trestného zdkona, § 38 ods.2 Trestného
zakona, na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 /osem/ rokov.

Podla § 48 ods.2 pism. a) Trestného zakona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 60 odsek | pism. a) Trestného zakona sa obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, ato:
- 45 ks nabojov kalibru 22 Short, 196 ks nabojov kalibru Long Rifle a 4 ks nabojov kalibru 12170,

- jednovystrelovi malokalibrovku bliZz8ie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného
Cisla 1605,

- jednovystrelovi malokalibrovku madarskej vyroby, znacky FEG, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného &isla
47655 - puzdro zaveru a 812 - zaver s pripevnenym optickym zameriavacom,

- opakovaciu gufovnicu Ceskej vyroby, znacky CZ model ZKK 601, kalibru 308 Winchester, bez oznacenia
vyrobnym €islom,

- brokovu dvojku belgickej vyroby, systému Lancaster, blizSie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru
12/70-12/70, vyrobného Cisla 25949,

- podomacky upravenu utoénu pusku znacky Sa, vzor 58 V, kalibru 7,62 x 39 s odstrdnenym vyrobnym
Cislom

- upravenu brokovu dvojku rakuskej vyroby, systému Hammerless, zna¢ky Johann Springer, kalibru
16-16, vyrobného Cisla 8405,

- opakovaciu brokovnicu americkej vyroby, znacky Ithaca model 37, kalibru 12/70, vyrobného &isla
371738519,

Podla § 60 odsek 1 pism. b) Trestného zédkona sa obZalovanému uklada trest prepadnutia veci, ato:
- 1 ks klG¢ zn. Skoda s oznaéenim 3T0959753C, v.£.C2009094, 1 kli¢ zn. Seat,

- kovovy klin s napodobnenim klu¢a od vozidla,

-2 ks Cierne kukly,

-2 ks kukly - 1 ks €ierna, 1 ks Seda zn. Xtech,

-3 ks vysiela¢ky zn. Motorola DP 4600 s nabijackou,

-2 ks vysielacky zn. Kenwood THF-7,



-1 ks vystrazny systém SN 1 OOWS 1 s prisluSenstvom,
-1 ks rusi¢ka GPS signalu striebornej farby so 7 anténami s nabijackou,
- elektricky kl'u¢ na Startovanie motorového vozidla,

-zelena latkova taska s obsahom 3 ks Srobovakov, 1 ks trhac na zdmky, 1 ks kovovy Klin,
2 ks Sréby so zavitom, 1 ks kIU¢, 1 par Cierne pracovné rukavice zn. Evra,

-1 ks zelena krabi¢ka Long Rifle s obsahom 40 nabojov kalibru 22,
-2 ks biele pracovné navleky so zipsom kombinézy,
-3 ks biele pracovné overaly so zipsom,

-4 ks zelena taska s obsahom 4 ks 7 dcl. flia§ s obsahom kovovych
krizov,

-1 ks krabica na Startovanie Drive Box OBD2,

-1 ks Srobovak s &ervenou ruckou,

-1 ks mechanizmus na elektrické stahovanie odberu v.€.1 KO 959 792R,
-1 ks mechanizmus na elektrické stahovanie odberu v.€.1 KO 959 793R,
- 2 ks vysielacky zn. Sencor s nabijackou,

-1 ks hneda krabica s obsahom 17 klu€ov od réznych vozidiel,

-1 ks ruzova krabi¢ka s obsahom 8 napodobnenych kfu€ov od vozidla,

-1 ks fialové puzdro s obsahom 3 kftu¢e od OMYV, 1 ks siva elektricka
krabicka s kablami,

-1 ks hneda krabica s obsahom 5 ks kli€om od r6znych vozidiel, 4 ks
zamky od réznych motorovych vozidiel,

-1 ks modry mech obsahujuci otvara¢ na zamky, 1 ks kf'u€ od motorového vozidla s 2 priveskami, naradie
- klu€ €. 10/13, &. 10/11, &ierna elektricka krabi¢ka s Ciernym a

Cervenym kablom,

-1 ks hneda taska s obsahom: 2x reflexna bunda zIta s napisom Policia,

-1 x policajné nohavice - pracovné,

-1 ks Cierny plastovy mech s obsahom: 1 ks Siltovka Cierna so Statnym znakom ,

-1 k zimna Ciapka policajna,

-2 ks zimné reflexné bundy s oznacenim Policia 1 ks baterka s Cervenym nadstavcom,

-1 ks kozené puzdra na pistol,

-3 ks oznalenia Policia na suchy zips 2 ks opasky &ierne kozené,

-2 ks magnetické nalepky s napisom 158 na osobné motorové vozidlo,



-3 ks magnetické nalepky s napisom Policia - biele na osobné motorové vozidlo 4 ks magnetické nalepky
s oznacenim PZ SR na osobné motorové vozidlo,

-9 ks magnetické nalepky zelenej farby na vozidlo,
-2 ks magnetické nédlepky Zltej farby na osobné motorové vozidlo,
- Gierna kamera do vozidla zn. Platinium,

- Cierna krabicka s ovladanim a USB, SIM vstupom, ID 4209542238.

Podla § 60 odsek | pismeno c) Trestného zakona sa obzalovanému uklada trest prepadnutia veci, a to
financnej hotovosti vo vyske 3.380,- Eur a 5.000,-K&.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 287 ods.1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanému, aby nahradil Skodu poSkodenej spoloénosti
Benzinol Slovakia, s. r. 0., ICO: XX XXX XXX, so sidlom: X., T. 17, vo vySke 21.758,- Eur.

Podla § 288 ods.2 Trestného poriadku sud poskodenu spolognost Benzinol Slovakia, s. r. 0., ICO: 44
820 704, so sidlom: Bratislava, Mliekarenska 17, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na
civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Galanta podal dfia 03.04.2018 na Okresny sud Galanta obzalobu pod
€. XPV/XXX/XXXX/XXXX zo diia 28.03.2018 na obvineného L. Z., nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom
P. €. XXX, v bode 1/ pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Trestného zakona s
poukazom na ustanovenie podla § 138 pism. a) Trestného zakona spachany spolupachatelstvom podrla
§ 20 Trestného zakona a v bode 2/ pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, ktorych /skutkov/ sa mal dopustit' tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Uznesenim Okresného sudu Galanta, sp. zn. XXT/XX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. XTo/XX/XXXX zo dha XX.XX.XXXX bola trestna vec proti obv. L. Z.
v zmysle § 244 ods.1 pism. a) Tr. por. postupena Okresnému sudu Trnava ako vecne prislusnému
podla § 16 ods.1 pism. b) Tr. por. za su¢asného vyslovenia pravneho nazoru, ze v danom pripade je
dévodné skutok pod bodom 1/ obzaloby pravne kvalifikovat v zmysle § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism.
c) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie podla § 138 pism. a), i) Tr. zakona, nakolko je zo
skutkovej Casti zrejmé, Ze bol spachany /mimo inych kvalifikaénych znakov/ i organizovanou skupinou.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného L., svedkov- poskodenych
T. T., W. W., splnomocnenej zastupkyni poskodenej spolo¢nosti Benzinol Slovakia, s. r. 0. Z. U., svedkov
Uu.L,Y. Z, I G, J.C, T. W, pre€itanim vypovedi svedkov T. X., Tomasa Z., P. Y., oboznamenim
znaleckych posudkov, listinnych dékazov, vecnych dokazov a ostatnych dékazov nachadzajucich sa v
spisovom materialy.

Obzalovany L. Z. na hlavnom pojednavani dia 06.09.2018 po predneseni obzaloby a zakonnom pouceni
urobil v zmysle ustanovenia § 257 ods.1 pism. a) Tr. poriadku vyhlasenie, Ze je nevinny zo spachania
skutku uvedeného pod bodom 1/ obzaloby OP Galanta pod €. XPv/XXX/XXXX/XXXX zo dfia 28.03.2018/



modifikovanej na HP dfia 06.09.2018 pri jej predneseni/ kvalifikovaného ako zlo€in lupeze podla § 188
ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie podfa § 138 pism. a),
pism. i) Trestného zakona, a nasledne v zmysle § 257 ods.1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného pod bodom 2/ obZaloby OP Galanta pod €. XPv/XXX/XXXX/XXXX zo dfa
28.03.2018 kvalifikovaného ako zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrarfiami podla
§ 294 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Po vyhlaseni obZalovaného o vine ku skutku pod bodom 2/ obZaloby, zodpovedanim obZalovaného
na vSetky otazky predsedu senatu podla § 333 ods. 3 pism. c) d), f), g) a h) Trestného poriadku
,ano“ a vyjadreni prokuratora, Ze suhlasi s prijatim vyhlasenia obZalovaného o vine ku skutku pod
bodom 2/ obZaloby, sud podfa § 257 ods. 7 Tr. poriadku s prihliadnutim na § 257 ods. 8 Tr. poriadku,
vyhlasenie obzalovaného ku skutku uvedeného vo vyroku pod bodom 2/ tohto rozsudku prijal, pri¢om
rozhodol, Ze dokazovanie ¢o do viny ohladne skutku pod bodom 2/ sa nevykona, kedZe obZalovany
priznal spachanie skutku, av8ak vykona sa dokazovanie suvisiace s nepriznanym skutkom pod bodom
1/ obzaloby, vyrokom o treste, nahrade Skody, prip. ochrannom opatreni.

Obzalovany L. Z. na hlavnhom pojednavani po zdkonnom pouceni k veci uviedol, Ze celé sa to za¢alo
niekedy na jesen 2016, ked sa spoznal s T. W., prezyvanym P., chodili spolu hravat tenis, stretavali
sa i v pizzerii I. v U.. Tam ho P. zoznamil s Y. R., stali sa z nich kamarati . Niekedy zaciatkom roka
2017 priblizne v mesiaci marec, april ho Y. R. pozZiadal, €i by nevedel vybavit nejaké garaze s &im on
suhlasil, Ze to vybavi. Y. R. mu dal ob¢ianske preukazy, mena si nepamata, nepoznal tie osoby. Dal mu
aj peniaze na prenajom garazi, aj na benzin. Dve garaze boliv P. a jedna v U., nasiel ich cez realitku. Po
vybaveni tych garazi R. odovzdal kli&e od garazi a vysvetlil mu, kde sa nachadzaju. Dalej sa nestaral,
¢o v nich ma a skladuje tam. On tie garaZe chodil kazdy mesiac iba platit. R. mu daval na to peniaze v
hotovosti. Dal$ia vec o ktort ho poZiadal bola dfia 17.09.2017, kedy priSiel k nemu domov a poprosil
ho, &i by si nemohol u neho v garazi odlozZit auto na par dni. ISlo o Audi RS 5 siva farba. On to auto
dal do garaze, kde nacuval. Medzitym ako parkoval auto do garaze, dosla pre R. &ierna Octavia RS,
s galantskymi zna¢kami. R. tam nasadol a odiSiel. On tu Audinu nacuval do garaze, prezrel si ju, lebo
sa mu pacila. Mala bratislavské znacky. Na zadnych sedadlach boli klince v zavaraninovych poharoch.
Otvoril kufor auta, tam naSiel rézne zbrane, naboje, nejaky kovovy plech. Vtedy sa zlakol, lebo sa bal,
Ze to najdu rodicia. Brat bol v tom €ase policajt. Z toho dévodu ich rad3ej poschovaval. Na dalsi den,
to bolo 18.09.2017 mal domovu prehliadku. Sedel v aute lebo sa zfakol a vedel, Ze ma doma zbrane
a bude z toho ,pruser®. Nevedel , ¢o by k tomu povedal. Bal sa R., aby si nemyslel, Ze je bonzak a
dal sa preto na utek. Potom sa priSiel prihlasit, lebo vedel, Ze to nema vyznam. Ked iSiel na policiu
tak vedel, Ze bude stihany za nedovolené ozbrojovanie a nie za lupez, pretoZe s touto lipeZzou nema
ni¢ spolo¢né. Pokial ide o T. W. prezyvaného , P.“ , s tymto sa kamaratil od jesene roku 2016, s R. sa
spoznal ku koncu roka 2016. O tom, Ze je R. podozrivy v ramci tzv. ,bankomatovej mafie* , vedel iba z
médii, inak sa do toho nestaral. Nevedel i je to pravda. S R. sa stretavali sporadicky, niekedy raz do
tyZdia, inokedy raz za dva, tri tyzdne, nemali dohodnuté terminy. Nebavili sa o Ziadnych kradeziach.
Na zavere uviedol, Ze Ziadnej lUpeze sa nezucastnil.

Svedkynia - poSkodena T. T. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni a vyzve predsedu senatu v
zmysle § 256 ods.2 Tr. por. uviedla, Ze nahradu Skody si neuplatfiuje. Vo svojej vypovedi dalej uvadzala,
Ze kritického dna, ked nastupili s kolegyfiou W. W. na pracovnu zmenu, tak v rannych hodinach okolo
3 hodiny dia 04.09.2017 si vSimla na kamerach, Ze vzadu za pumpou parkuje auto , ktoré zhaslo
svetla. Potom videli na kamere, Ze niekto uteka, nevideli viak kto a potom si v8imla, Ze jej kolegyna
lezi na zemi a na fu niekto mieri zbrarnou a krici ,,k zemi!*. Tak si lahli k zemi a pachatelia zacali pustat
do vzduchu ten prach. Potom sa ich opytali, kde je trezor. Na to ony odpovedali, Ze vzadu v Satni za
dverami. Nasledne sa pachatelia prisli opytat, nech im daju PIN kdd k trezoru, nakolko vSak ony tento
kéd nepoznali, im ho nepovedali. Uviedla, Ze ony ako zamestnankyne do trezora len vhadzuju peniaze.
Nasledne poduli strelbu asi 3x a potom ostalo ticho. Co sa tyka tych oséb, nikomu nevidela do tvare,
videla iba kratku zbrar. Nezaznamenala ani Ziadny dialekt, ni€ viac k veci nevedela uviest.

Svedkynia - poSkodena W. W. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni a vyzve predsedu senatu
v zmysle § 256 ods.2 Tr. por. taktiez uviedla, Ze nahradu Skody si neuplatfiuje. Vo svojej vypovedi dalej
uvadzala, v kritickom Case sa jednalo o beZnu pracovnu zmenu, s kolegyriou si porobili vetko o mali
a nasledne okolo 3-tej hodiny rano tam priSiel zakaznik, ktory chodi pravidelne, natankuje, nieco si kupi
a ide pre€. Nasledne kolegyna si iSla dozadu zobrat jogurt, Ze sa ide najest. PriSla dopredu, sadli si,



porozpravali sa. Zrazu nie€o uvidela na kamere. Pozrela sa aj ona na tie kamery a uvidela, Ze vzadu
svietia svetla. Nasledne obe videli, Ze to auto zhaslo a nacuvalo dozadu za &erpaciu stanicu. Po chuvili
videla dve osoby mihnut sa na kamere a za chvilku boli vnutri. Nasledne poc&ula, ako kri¢ali, aby si lahli
na zem. Ona nezavahala ani sekundu, hned si lahla. Kolegyna T. T. si tiez lahla hned po nej. Ked' si
lahla, tak videla takého Cloveka, ktory bol oble€eny v bielom overale a uteka za kasovu z6nu smerom
k nim. Viac nevidela, lebo lezala na zemi. Vie len, Ze bol cely zahaleny a to vratane hlavy. Do tvare
mu nevidela. Na kamerach videla dve osoby, ktoré utekali do vnutra, no zda sa jej Ze nasledne priSiel
aj treti. Popisat osoby nevie. Boli beznej postavy. Viac nezachytila. BeZzna postava u nej znamena cca
okolo 170 cm.

Svedkynia - splnomoc. zastupkyria poskodenej spolo¢nosti Benzinol, a.s. W. W. na hlavhom pojednavani
po zakonnom pouceni uviedla, Ze v dany den jej kolegovia zavolali, cca okolo 3:20 hod., Ze mali prepad.
Ubezpedila ich, ze behom 10-15 min pride. Ked prisla, obidve pracovni¢ka W. a T., boli vonku, kde stali.
Oboznamili ju s tym, Ze mali prepad, volali policiu a nadriadeného- pana L.. Oznamili to nadriadenym,
potom Cakali vonku na prichod policie. Nasledne policia iSla dovnutra, zavolali si ju, aby im vycislila,
¢o zmizlo. To, €o bolo v trezore, to vedela vycislit hned, po dohovore s nadriadenymi sa vycislila tiez
hodnota skrine a pracovnikov, ktori museli prist’ poupratovat. V trezore bolo okolo 18.000 - 19.000 €,
Co zistila na z&klade trzbovych listkov do ktorych zapisuju zamestnanci obnos, ktory hadzu do trezora.
Trezor a skrifiu vy€islili nadriadeni.

Na hlavhom pojednavani dnia 06.09.2018 bol v zmysle § 256 ods.2 Tr. por. obozndmeny navrh
splnomocnenca poSkodenej spolo€nosti Benzinol Slovakia s.r.o., W. W. zo dia 02.03.2018 z ktorého
vyplyva, Ze poSkodena spolo€nost’ si uplatiiuje narok na nahradu $kody pozostavajuci zo sumy 19.858,-
Eur za odcudzenu hotovost a tiez naklady suvisiace s upratovacimi pracami vo vySke 650,- Eur, Skodu
na trezore vo vysSke 1.500,- Eur a Skodu za poskodenu plechovu skrifiu vo vySke 200,- Eur.

Svedkyria U. L. na hlavnhom pojednavani po zakonnom pouc&eni uviedla, Ze obzalovaného L. Z. pozna
z pumpy, chodil tam za fiou. Pamata si, Ze v urcity defi priSiel L. Z. aj s I. G. na pumpu, ked mala nocnu
zmenu. Pri8li za fiou, normalne sa rozpravali, iSli si zapalit. Pytal sa jej I. alebo L., nevie uz presne
kto z nich dvoch, kde maju kamerové systémy, kde je trezor a také otazky jej davali. Odpovedala im,
Ze nevie kde maju trezor ani kolko mavaju trzbu. Potom tam pridli aj s viacerymi osobami, pozerali
sa po kamerach, asi 4-5 fudia, no nepoznala ich. Neprikladala tomu vyznam, chodi sa tam pytat
viacero ludi na kamery, lebo si tam chcu nechat odparkované auto. Na otazku OP, aby upresnila, kto
sa jej pytal na kamery a trzby svedkyfa uviedla, Zze to bol L. Z.. Na otazku obhajkyne obZalovaného,
kofkokrat boli obZalovany spolu s |. G. za fiou na pumpe a v akom rozpati svedkyna uviedla, Ze to
bolo v lete 2017, va&sinou chodievali piatok, sobotu, €o ich ona videla, priblizne 5 krat, vaésinou boli
na bielej Skoda Octavia, je mozné Ze aj na $kode $edej farby s trnavskymi SPZ, nepamata si to, no
chodili aj na inych autach

Obzalovany sa vyjadril k vypovedi svedkyne tak, Ze svedkyna klame, Ze chodili za fiou si zapalit, nakoflko
obaja /pozn. obzalovany i svedok G./ su nefajgiari. Dal$ia vec je ta, Ze ich biela Skoda Octavia bola v
servise cely august do polovice septembra a nikdy tam s inymi osobami ako G. nebol. Svedkynia tvrdila,
Ze tam boli piati za fou, to si mylila, za fiou chodilo vela ludi. Takisto na Octavii s trnavskymi znackami,
nevie aku myslela, v Ziadnej takej nesedel, ani nevie kto by taku mal. Ani na trezor, kamery a takéto
veci sa nikdy nepytal.

Svedok I. G. na hlavhom pojedndvani po zakonnom pouceni uviedol, Ze obzalovany L. Z. je jeho
kamarat. Konkrétne ku skutku v bode 1 nevie uviest Ziadne skutoCnosti. Je pravdou, Ze bol na tej
pumpe, chodievali tam aj s obZalovanym, parkat, nevie, kolko krat. Boli tam tankovat’ autd, on konkrétne
priatelkine auto VW Sharan a to tam chodil aj s fiou. ObZalovany jazdil na svojej bielej Octavii alebo
na rodiCovskom aute. Nie je pravdou, Ze by sa s obsluhou pumpy bavili o kamerovych systémoch, o
niCom konkrétnom, €o by suviselo s predmetnou vecou sa nebavili. Nevie o tom, Ze by mal obZalovany
v Case skutku vacsi obnos penazi. Nevie ani, Ze by obZalovany v minulosti fajcil, resp. &i by si na pumpe
bol kupovat cigarety.



Svedok J. C. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni uviedol, Ze ku skutku nevie ni¢ uviest, v
danej veci bol podozrivy asi preto, Ze rodina jeho Zeny byva v Lu¢nom J., kde sa nachadza vylupena
pumpa, oni su tam dost' €asto, chodievaju na pumpu nakupovat rézne veci, nakolko tam nie su Ziadne
potraviny. Nikto z tej pumpy to nepovedal na neho iba U.. S obZalovanym sa predtym bavili asi cez
leto, ked chodili hravat spolu hokej, na pivo, kofolu. Potom sa to nejako pokazilo, mali nedorozumenie,
nebavili sa spolu. Nemysli si, Ze by to spachal. Je to normalny mlady chalan. Aj ked boli spolu na kofole,
nemal nikdy takéto narazky, Ze by nie€o takéto spachal. To €o mu nasli doma , podla jeho nazoru ho do
toho niekto namoc€il. O tomto vie z televizie. Bolo vidiet, €o mu tam zadrzali. Pokial ide o auto zn. Audi RS
4, toto ho nikdy nevidel pouzivat. Na otazku prokuratora, pre€o sa nasli u neho pri domovej prehliadke
kukly, tricka s napismi policia, naboje, svedok uviedol, Ze kukly pouZzival pri vozeni na Stvorkolke a veci
s napisom policia pouzival pri sexualnych hrach so Zenou. Naboje boli asi k plynovej pistoli.

Svedok Y. Z. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni uviedol, Ze je otcom obZalovaného a ku
skutku pod bodom 1 obZaloby sa nevie vyjadrit. Nema o riom Ziadnu vedomost. K osobe obZalovaného
uviedol, Ze tento v Case skutku nebol zamestnany, Zil z pefiazi, ktoré mu oni davali, ked na nie€o
potreboval. Taktiez potvrdil, Ze po ukon&eni Skoly nebol nikde zamestnany. PouZzival iba ich motorové
vozidlo Skoda Octvaia bielej farby, prip. $edu Skodu Octaviu, ktord maju od jeho znameho O. H.
poziéanu, od kamaratov si L. Ziadne auta nepoZzi¢iaval. Ich Skoda Octavia bola v servise cely august a
september 2017 kvdli vymene motora, vtedy pouzivali $edi Octaviu. Obe auta mali galantské SPZ. O
motorovom vozidle Audi RS 4 sa dozvedel az v ¢ase domovej prehliadky rano, vecer u nich nebola, az
rano ju videl. Je pravda, Ze L. po domovej prehliadke nebol 2 ty?dne doma, potom ho vzal na policiu.
Nepamata si, Zze by mal jeho syn v septembri 2017 nejaky vaZ&si obnos penazi. K najdenym overalom,
kuklam a inym veciam, ktoré boli zaistené poCas domovej prehliadky svedok uviedol, Ze tie overaly
kupoval on, lebo malovali dom. Su to pracovné overaly, ktoré pouzivaju maliari. O tom, Ze jeho syn
sa stretaval s nejakymi zavadovymi osobami zo Serede sa dozvedel od syna O., no ni¢ bliz8ie k tomu
nevie uviest.

Svedok T. W. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni uviedol, Ze pokial ide o skutok v bode
1 obZaloby k tomuto neviem uviest' ni€. Obzalovaného poznd, chodievali spolu hravat tenis a tiez i do
re$tauracie Y. R., takZe sa obZalovany s R. poznali. R. pouzival éiernu Skodu Octaviu RS. Nevidel ho
pouzivat motorové vozidlo Audi RS 4. U obZalovaného nikdy nevidel va¢si objem penazi.

Svedok T. X. vo svojej vypovedi z pripravného konania, ktorého vypoved bola so suhlasom
obzalovaného a prokuratora na hlavhom pojednavani precitana, uviedol, Ze k lupeZi Eerpacej stanice v
Ldénom J. sa nevie vyjadrit, nakol’ko nemé o nej Ziadnu vedomost. Svedok sa vyjadroval len k zaistene;j
Stvorkolke zn. Suzuki, ktora v8ak nesuvisi s predmetnym skutkom.

Svedok O. Z. v pripravnom konani, ktorého vypoved bola taktiez so suhlasom procesnych stran
precitana uviedol, Ze ma vedomost o tom, Ze obZalovany- jeho brat L. Z. sa poznal s Y. R.a T. W. ,P.%,
no tento mu vravel, Ze s nimi ni¢ neriedi. K osobe obZalovaného dalej uviedol, Ze ho zZivili rodi€ia, no
hladal si pracu.

Svedok P. Y. v pripravnom konani neuviedol Ziadne skuto¢nosti, ktoré by mali vyznam pri posudzovani
viny, resp. neviny obZalovaného zo spachaného skutku pod bodom 1 obZaloby.

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11406 zo dha 17.10.2017,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistickej identifikacie -odvetvie mechanoskopia mimo iného
vyplyva, Ze predloZena ocefova lista/predmet & C67/ tvorila pdvodne celok s plechovou skrifiou
predloZzenou ako predmet €. D1, ku ktorej bola pred jej odtrhnutim privarena v interiéri skrine v hornej
Casti favej steny.

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11406 zo dia 21.12.2017,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistickej identifikacie -odvetvie mechanoskopia, mimo iného
vyplyva, Ze poSkodenia v prednej €asti a poSkodenie na lavej boCnej strane skrine boli vytvorené strefbou



zo strelnej zbrane (blizSie popisané v znaleckom posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11406 zo dia
11.12.2017)

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11406 zo dna 11.12.2017,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistickej identifikacie -odvetvie kriminalistickej balistiky,
kriminalistickej a sudnej chémie a odvetvia metalografie mimo iného vyplyva, Ze stopa oznacena ako
€. E 1 boli na skimanie predloZzené 3 ks zdeformovanych kovovych fragmentov hmotnosti 0,19; 0,25 a
0,27 gramoy, pricom vzhladom na tvar, charakter deformacie a chemicku analyzu ide o zdeformované
olovené broky poskodené na povrchu oterom, pric¢om pdvodne iSlo o broky priemeru 3,0 az 4,0 mm.
Na zaklade materialu, tvaru a spésobu deformacie je mozné predpokladat, Ze broky boli vystrelené zo
zbrane s hladkym vyvrtom a je mozné potvrdit druhovd zhodu, Ze predioZené broky boli vystrelené zo
zbrane s rovnakym charakterom vyvrtu ako u zbrani predloZenych ako stopy &. 45, 88 a 87. Dalej zo
zaverov posudku vyplyva, Ze stopa oznacena ako €. 01 bola na skumanie predloZzena ocelova plechova
skrifia Sedej farby a na dvierkach skrine, na ich vonkajsej strane, sa nachadzali stopy po dvoch vystreloch
oznaCenych ako stopa €. 1 a, 1 b a 2 a na lavej strane plechovej skrine sa nachadzali stopy po jednom
vystrele oznaCené ako stopa &. 3. Vzhladom na tvar, charakter deformacie a chemicku analyzu, ako aj
nalez olovenych brokov na mieste €inu a v predloZenej plechovej skrini, ide pri mieste oznatenom ako €.
1 a ide o oadenie spésobené splodinami vystrelu v blizkosti usti hlavne a pri mieste oznacenom ako ¢&.
1 b, ako €. 2 ide o oter hromadnej strely - olovenych brokov, pricom ide o jeden totozny vystrel zo strelnej
zbrane s hladkym vyvrtom hlavne, a pri mieste onaenom ako €. 3 ide o deformaciu plechu v tvare slzy
s prasklinou a oterom hromadnej strely - olovenych brokov spésobenych vystrelom zo strelnej zbrane s
hladkym vyvrtom hlavne. V praskline poSkodenia oznaCeného ako €. 3 na predloZenej plechovej skrini sa
nachadzal zdeformovany kovovy fragment a tieZ v jej vnutri sa nachadzalo spolu 19 ks zdeformovanych
kovovych fragmentov, priCom ide o olovené broky poskodené na povrchu oterom a povodne iSlo o brok
priemeru 3,0 a 4,0 mm. Chemické zloZenie povystrelovych splodin detegovanych na Specialnom ter&iku
s stopami zaistenymi z ocelovej plechovej skrine Sedej farby (stopa €. D1) v miest oznaenom ako | a
je zhodné s chemickym zloZzenim povystrelovych splodin zistenych na Specidlnom terCiku so stopami
z hlavne opakovacej brokovnice americkej vyroby, znacky Ithaca model 37, kalibru 12/70, vyrobného
Cisla 371738519 (stopa €. 88). Chemické zlozenie povystrelovych splodin detegovanych na Specialnom
terciku so stopami zaistenymi z ocelovej plechovej skrine Sedej farby (stopa €. D1) v mieste oznadenom
ako 1a (foto €. 2) je zhodné s chemickym zloZenim povystrelovych splodin zistenych na Specialnych
teréikoch so stopami z pravej a lfavej hlavne upravenej "brokovej dvojky rakuskej vyroby, systému
Hammerless, znacky Johann Springer, kalibru 16-16, vyrobného ¢&isla 8405 (stopa €. 87).

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2018/622 zo dia 12.03.2018, vypracovaného
KEU PZ odbor kriminalistika, odvetvie daktyloskopia mimo iného vyplyva, Ze na predloZenych vecnych
stopach boli zviditefnené daktyloskopické stopy vyhodnotené ako upotrebitelné a tieto boli dodatoéne
oznalené ako €. 7-1, 77-2, 77-3, 29-1, 29-2, 29-3, 29-4, a preto boli fotograficky zadokumentované a
nasledne porovnané so systémom AFIS v daktyloskopickej zbierke a ich porovnanim bola zistena zhoda
stopy €. 7-1 s odtlaCkom palca lavej ruky J. C. (rod. &. XXXXXX/XXXX), ako aj zhoda stopy €. 29-2,
29-4 s odtlatkom palca lavej ruky a zhoda stopy €. 29-3 s odtlatkom ukazovaka lavej ruky L. Z. (rod.
€. XXXXXX/XXXX).

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11405 zo dha 04.12.2017,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistickej identifikacie -odvetvie kriminalistickej balistiky a
metalografie mimo iného vyplyva, Ze z celkového mnozstva predloZzenych nabojov boli stopy €. 2, 36
(okrem 1 ks nabojky kalibru 5,6/25), 37,46,47,48,49,50,51,52 a 87, konkrétne 45 ks nabojov kalibru 22
Short, 196 ks nabojov kalibru Long Rifle a 4 ks nabojov kalibru 12/70, su strelivom v zmysle § 2 ods. 1
pism. g/ zédkona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni, ktoré podla § 12 ods.
1 cit. zakona méze nadobudnut’ do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie
alebo drzitefl zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz. Skimanim stopy €. 4 bolo zistené, Ze sa jedna
o jednovystrelovu malokalibrovku bliZzSie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného
Cisla 1605, ktora je strelby schopna a v zmysle zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive
v platnom zneni ide o zbran kategérie C, podliehajucej ohlasovacej a evidenénej povinnosti, pri¢om
prehliadkou zbrane bolo zistené, Ze na zbrani neboli vykonané zakdzané podomacke Upravy a zasahy
do pdvodnej konstrukcie zbrane. Skiumanim stopy €. 43 bolo zistené, Ze sa jedna o jednovystrelovu
malokalibrovku madarskej vyroby, znacky FEG, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného &isla 47655-puzdro
zaveru a 812 - zaver s pripevnenym optickym zameriavacom, ktora je strelby schopna a v zmysle zakona



€. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni ide o zbraf kategérie C, podliehajucu
ohlasovacej a eviden&nej povinnosti, priom prehliadkou zbrane bolo zistené, Ze na zbrani neboli
vykonané zakézané podomacke Upravy a zasahy pdvodnej konstrukcie zbrane. Skimanim stopy €. 44
bolo zistené, Ze sa jedna o opakovaciu gulovnicu &eskej vyroby, znacky CZ model ZKK 601, kalibru 308
Winchester, bez ozna&enia vyrobnym &islom, ktora je strelby schopna a v zmysle zdkona &. 190/2003
Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni ide o zbrar kategérie A, t.j. zakdzanu zbran, pri¢om
prehliadkou zbrane bolo zistené, Ze na zbrani, na miestach, kde vyrobca zvy&ajne razi vyrobné €isla,
neboli viditelné Ziadne Cisla, iné zakazané podomacke Upravy a zasahy do povodnej konstrukcie zbrane
neboli zistené. Skiumanim stopy &. 45 bolo zistené, Ze sa jedna o brokovu dvojku belgickej vyroby,
systému Lancaster, blizSie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru 12/70-12/70, vyrobného €isla 25949,
ktora je strelby schopna a v zmysle zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v plathom
zneni ide o zbrar kategérie C, podliehajucu ohlasovacej a evidenénej povinnosti, ktorej prehliadkou bolo
zistené, Ze na zbrani neboli vykonané zakdzané podomacke Upravy a zasahy do pévodnej konstrukcie
zbrane. Skimanim stopy €. 87 bolo zistené, Ze sa jedna o podomacky upravenu utoénu pusku znacky Sa,
vzor 58 V, kalibru 7,62x39 s odstranenym vyrobnym &islom, ktora je strefby schopna a v zmysle zakona
€. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni ide o zbrari kategdrie A, t.j. zakazanu
zbran, prehliadkou ktorej boli zistené podomacke Upravy, konkrétne na hlavni a vo vyvrte hlavne sa
nachadzali stopy po odstrafiovani prie€nych kolikov, pri€¢om jeden sa nachadzal v oblasti pred nabojovou
komorou a jeden pod nosi¢om musky, a na miestach, kde sa zvy€ajne nachadza vyrobné &islo, skuSobné
znacky, oznacenie kalibru a znacka Upravcu, sa nachadzali stopy po trieskovom obrabani - bruseni.
Skumanim daldej zbrane oznacenej ako stopa €. 87 bolo zistené, Ze sa jedna o upravenu brokovu dvojku
rakuskej vyroby, systému Hammerless, zna¢ky Johann Springer, kalibru 16-16, vyrobného &isla 8405,
ktora je strelby schopna a v zmysle zakona €. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v plathom
zneni ide o zbran kategérie B, podliehajucu povolovacej a evidenénej povinnosti, prehliadkou ktorej
zbrane bolo zistené, Ze hlaviiovy zvazok je dodato€ne skrateny na dizku 236 mm a Cast pazby je od
piStolovej rukovate odstranena. Skimanim stopy €. 88 bolo zistené, Ze sa jedna o opakovaciu brokovnicu
americkej vyroby, znagky Ithaca, model 37, kalibru 12/70, vyrobného C&isla 371738519, ktora je strelby
schopna a v zmysle zakona &. 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni ide o
zbrar kategérie B, podliehajicu povolovacej a evidenénej povinnosti. Dalej bolo zistené, Ze skusobnou
strelbou z predloZenych zbrani sa preukazalo a potvrdilo, Ze tieto zbrane v predloZzenom stave boli
strelby schopné.

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11405 zo dha 04.01.2018,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistika, odvetvie kriminalisticka biolégia a geneticka analyza mimo
iného vyplyva, Ze na predloZenych zaistenych vecnych stopach oznacenych ako €. 87-5 /oter zo spuste
zbrane -samopal vz 58 / a €. 1-5 /oter z oblasti otvarania plastovej Skatulky/ a €. 88-4 /olepenie povrchu
textiiného popruhu/- zo zbrane brokovnica sivej farbys kratkou rukjovatou v.€. 371738519 zabalena
v bielom mechu- bol zisteny majoritny profil DNA pochadzajuci od osoby muzZského pohlavia, ktory
je vhodny na individudlnu identifikaciu pévodcu, pricom jej porovnanim s profilom DNA predloZene;j
porovnavacej vzorky bolo dalej zistené, Ze tieto su zhodné a Ze osoba, od ktorej pochadza porovnavacia
vzorka - oznagena ako "L. Z., XXXXXX/XXXX", je pévodcom biologického materialu stép €. 87-5 a &.
1-5 a €. 88-4 (majoritna Cast).

Zo zaverov znaleckého posudku CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/11406 zo dha 04.01.2018,
vypracovaného KEU PZ odbor kriminalistika, odvetvie mechanoskopia mimo iného vyplyva, e na
predloZenych zaistenych vecnych stopach oznacenych ako &. 64 /ster DNA z volantu motorového vozidla
AUDI RS5/ bol zisteny profil DNA a na stope €. 55 /ster DNA z vrchnaka zavaraninového pohara z
vozidla AUDI RS5/ bol zisteny majoritny profil DNA pochadzajuci od jednej osoby muzského pohlavia,
ktory je vhodny na individualnu identifikaciu pédvodcu, pri¢om ich porovnanim s profilom DNA predloZene;j
porovnavacej vzorky bolo dalej zistené, Ze tieto s zhodné a Ze osoba, od ktorej pochadza porovnavacia
vzorka - oznagena ako "L. Z., XXXXXX/XXXX", je pévodcom biologického materialu stép €. C55 a C64 /
majoritna cast/.

Zo zaverov zapisnice o rekognicii osoby zo diia 07.09.2017 vyplyva, Zze svedkyrna U. L. jednoznaéne
identifikovala L. Z. ako osobu, ktort oznacila pri svojom vysluchu ako osobu menom L., ktory za fiou
chodil na Eerpaciu stanicu s osobou menom |..



Z kamerového zaznamu Cerpacej stanice Benzinol, I. J. €. XXX zo dfa 04.09.2017 vyplyva, Ze na
lupeznom prepadnuti predmetnej Cerpacej stanice sa zu€astnila Stvorica pachatefov maskovany bielymi
overalmi s kapucriami na hlave.

Zo spravy Ministerstva vnutra SR, Prezidia Policajného zboru, odboru kynoldgie a hipoldgie, oddelenia
metddy pachovej identifikcie Banska Bystrica zo diia 16.02.2018, vyplyva, Ze vzajomnym porovnanim
pachovych stdp odobratych pri domovej prehliadke na adrese Vahovce €. XXX zo sedadla vodi¢a vozidla
AUDI RS5 (PS €. 56) a z pedalov vozidla AUDI RS5 (PS €. 57) spredlozenou porovnavacou pachovou
stopou od L. Z. (PPS &. 1) bola zistena totoznost. Dalej bola zistena totoZnost medzi pachovou stopou
zo sedadla spolujazdca za sedadlom vodi¢a vozidla AUDI RS5 (PS €. 59) a predloZzenou porovnavacou
pachovou stopou od I. G. (PPS €. 2) a taktiez totoZnost medzi pachovou stopou zo sedadla spolujazdca
vpredu vozidla AUDI RS5 (PS &. 58) a predloZzenou porovnavacou pachovou stopou od J. C. (PPS &. 3).
Zo zdapisnice o vykonani domovej prehliadky v rodinnom dome v obci P. so supisnym ¢&islom XXX,
nachadzajlcim sa na parcele XXX/X, zapisanom na LV. C.XX, katastralne Gzemie P. u obZalovaného
L. Z., nar. XX.XX.XXXX, a zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov zo dia 18.09.2017 /
osobné motorové vozidlo AUDI -BL 353 LH a Skoda Octavia- GA 345 EC, vyplyva , Ze v predmetnej
nehnutelnosti boli zaistené najma tieto veci: 45 ks nabojov kalibru 22 Short, 196 ks nabojov kalibru
Long Rifle a 4 ks nabojov kalibru 12170, jednovystrelovd malokalibrovka bliz8ie nezistenej znacky a
vyrobcu, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného &isla 1605, jednovystrelova malokalibrovku madarskej vyroby,
znacky FEG, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného &isla 47655 - puzdro zaveru a 812 - zaver s pripevnenym
optickym zameriavatom, opakovacia gulovnica &eskej vyroby, znacky CZ model ZKK 601, kalibru 308
Winchester, bez oznacenia vyrobnym ¢islom, brokova dvojka belgickej vyroby, systému Lancaster,
blizSie nezistenej znacky a vyrobcu, kalibru 12/70-12/70, vyrobného &isla 25949, podomacky upravend
uto€na puska znacky Sa, vzor 58 V, kalibru 7,62 x 39 s odstranenym vyrobnym &islom, upravena brokova
dvojka rakuskej vyroby, systému Hammerless, znacky Johann Springer, kalibru 16-16, vyrobného &isla
8405, opakovacia brokovnica americkej vyroby, znacky Ithaca model 37, kalibru 12/70, vyrobného &isla
371738519,1 ks kIu¢ zn. Skoda s oznagenim 3T0959753C, v.6.C2009094, 1 kIG& zn. Seat, kovovy klin
s napodobnenim kfu¢a od vozidla, 2 ks Cierne kukly, 2 ks kukly - 1 ks €ierna, 1 ks 8eda zn. Xtech, 3
ks vysielaCky zn. Motorola DP 4600 s nabijackou, 2 ks vysielacky zn. Kenwood THF-7, 1 ks vystrazny
systém SN 1 OOWS 1 s prisluSenstvom, 1 ks ruSicka GPS signalu striebornej farby so 7 anténami s
nabijaCkou, elektricky klu€¢ na Startovanie motorového vozidla, zelena latkova taska s obsahom 3 ks
Srobovakov, 1 ks trha¢ na zdmky, 1 ks kovovy klin, 2 ks Sréby so zavitom, 1 ks kfU¢, 1 pér Cierne
pracovné rukavice zn. Evra, 1 ks zelena krabicka Long Rifle s obsahom 40 nabojov kalibru 22, 2 ks biele
pracovné navleky so zipsom kombinézy, 3 ks biele pracovné overaly so zipsom, 4 ks zelena taska s
obsahom 4 ks 7 dcl. flias s obsahom kovovych krizov, 1 ks krabica na Startovanie Drive Box OBD2, 1 ks
Srobovak s Cervenou ruckou, 1 ks mechanizmus na elektrické stahovanie odberu v.€.1 KO 959 792R,
1 ks mechanizmus na elektrické stahovanie odberu v.€.1 KO 959 793R, 2 ks vysielacky zn. Sencor
s nabijackou, 1 ks hneda krabica s obsahom 17 kfu€ov od réznych vozidiel, 1 ks ruzova krabicka s
obsahom 8 napodobnenych kfu€ov od vozidla, 1 ks fialové puzdro s obsahom 3 klu¢e od OMV, 1 ks
siva elektricka krabiCka s kablami, 1 ks hneda krabica s obsahom 5 ks klu€om od réznych vozidiel, 4
ks zamky od réznych motorovych vozidiel, 1 ks modry mech obsahujici otvara& na zamky, 1 ks kfu¢
od motorového vozidla s 2 priveskami, naradie - kfu¢ ¢. 10/13, &. 10/11, Cierna elektricka krabiCka s
Ciernym a &ervenym kablom, 1 ks hneda tadka s obsahom: 2x reflexna bunda Zlta s napisom Policia,1
x policajné nohavice - pracovné, 1 ks Cierny plastovy mech s obsahom: 1 ks Siltovka €ierna so Statnym
znakom ,1 k zimna Ciapka policajna,2 ks zimné reflexné bundy s oznaCenim Policia 1 ks baterka s
Cervenym nadstavcom, 1 ks koZené puzdra na pistol, 3 ks oznacenia Policia na suchy zips 2 ks opasky
Cierne koZzené, 2 ks magnetické nalepky s napisom 158 na osobné motorové vozidlo, 3 ks magnetické
nalepky s napisom Policia - biele na osobné motorové vozidlo 4 ks magnetické nalepky s oznacenim
PZ SR na osobné motorové vozidlo, 9 ks magnetické nalepky zelenej farby na vozidlo, 2 ks magnetické
nalepky Zltej farby na osobné motorové vozidlo, ierna kamera do vozidla zn. Platinium, Cierna krabi¢ka s
ovladanim a USB, SIM vstupom, ID 4209542238, 1 ks Cierny trezor zn. FAVOUR-zamknuty, 1 ks kovova
lista sivej farby z kufra auta Audi - BL-353-LH/stopa &. 67/. V motorovom vozidle zn. Skoda Octavia AA,
sedan, E.C.: GA XXX EC, Sedej farby VIN: O v drzbe a uzivani osoby Y. Z., nar. X.X.XXXX v P., bytom
P. €. XXX, okr. R., boli zaistené najma 2 ks 100 Eur bankovky, 11 ks 50 Eur bankovky, 1 ks 20 Eur
bankovka a 1 ks 10 Eur bankovka, doklady- vodi€¢sky preukaz a obd&iansky preukaz osoby- L. Z., 10
ks platobné karty a iné.

Zo zaznamu o otvoreni trezora zo dfia 18.10.2017 vyplyva, Ze dfia 18.09.2017 bol pri domovej prehliadke
v obci P. & XXX okr. R. zaisteny ako stopa €. 22 trezor zn. FAVOR, ktory bol uzamknuty. Vzhladom



ku skuto€nosti, Ze je potrebné tento trezor otvorit, bol na defi 18.10.2017 o 10.00 hod upovedomeny
telefonicky na telefénne &islo XXXX/XXX XXX p. Y. Z., nar. XX.XX.XXXX, trv. pobyt P. C. XXX o tom, Ze
trezor sa bude otvarat na OKP KR PZ v kancelarii u vySetrovatefa PZ kpt. Y.. O. I.. Dria 18.10.2017 sa
dostavil za u€elom otvorenia trezora do kancelarie &. 814 budovy Krajského riaditelstva PZ v Trnave,
Kollarova C. 31, Trnava znalec. doc. Ing. Miroslav Mokry, PhD., kriminalisticky technik npor. Mgr. Tomas
Jaraba, vySetrovatel PZ kpt. JUDr. Tibor Labuda a Y. Z.. Na uvod bol pan Y. Z. vyzvany na otvorenie
predmetného trezora, pri¢om tento uviedol, Ze kéd k otvoreniu trezora je 8571. Trezor bol po zadani kédu
otvoreny. V trezore sa nachadzala finanéna hotovost vo vyske 5.000,- korun &eskych v nomindlnych
hodnotach 1 x 2.000,-K¢&, 3x 1.000,-K&, bankovky 2.600,- EUR v nominalnych hodnotach 21 x 100,-
€ a 10 x 50,-€ bankovky.

Z vkladu hotovosti na bankovy ucet a poukazu na preuctovanie depozitu vyplyva, Ze vy$Sie uvedené
zaistené sumy 5.000,- CZK a 3.380,- EUR sa toho &asu nachadzaju na depozitnom ucte pre trestné
uschovy - CZK: SK 23 8180 0000 0070 0035 2606 OS TT 2.600 Eur.

Z oboznameného odborného vyjadrenia k nahrade $kody firmy Vrabel Tibor-SEZAM, Potreby na ochranu
osbb a majetku, zo dfia 29.01.2018 vyplyva, Ze hodnota poSkodeného trezora bola vy€islena na sumu
1.300,- Eur a hodnota plechovej skrine na sumu 600 Eur.

V sulade s ust. § 278 ods. 2 Tr. por. sud pri svojom rozhodovani prihliadal len na skuto€nosti, ktoré boli
prebraté na hlavhom pojednavani a opieral sa o dokazy na hlavhom pojednavani vykonané. Podfla §
2 ods. 12 Tr. por. hodnotil d6kazy podfa svojho vnutorného presvedCenia, zaloZeného na starostlivom
uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne, nezavisle od toho, &i ich obstaral sud,
organy ¢inné v trestnom konani alebo niektora zo stran. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel
sud k jednozna&nému zaveru, Ze obzalovany sa dopustil oboch trestnych €inov, ktory mu kladie za vinu
obZaloba.

Svojim konanim naplnil obZalovany v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty v bode 1/ rozsudku zlo€inu
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie
podla § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona, ked proti inému pouzil spolu s dalSimi tromi doposiafl
nestotoznenymi pachatelmi nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit’ sa cudzej veci
a spobsobili nim vaésiu Skodu, a &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou a ako
organizovana skupina a v bode 2/ rozsudku zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, nakolko obZalovany sebe zadovazil a drzal
strelivo bez povolenia a sebe zadovazil alebo drzal strelnu zbrar bez povolenia.

V zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku sid hodnotil v3etky dbékazy, ktoré boli vykonané na
hlavhom pojednavani ako zakonné, tieto hodnotil podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného
na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo, ako bolo vySsie uvadzané k jednotlivym
dbkazom, ako aj v suhrne a dospel k zaveru, ze skutok €islo 1/ ku ktorému dokazovanie sud na rozdiel
od skutku &. 2/ obZaloby, ku ktorému prijal vyhlasenie o vine obZalovaného, vykonaval - sa stal, tento
je trestnym &inom a nemal akékolvek pochybnosti o tom, Ze ho spachal prave obZalovany.

Pri celkovom vyhodnoteni dOkaznej situacie je potrebné uviest, Ze ako jediny dbkaz spochybrujuci
zavinenie obZalovaného, moZno povazovat len jeho vlastnd vypoved ucinenu az na hlavhom
pojednavani. VSetky ostatné dbkazy /aj ked nepriamo/ svedcia nesporne o tom, Ze doslo ku samotnému
skutku, t.j. k zlo€inu lupeze , a Ze sa predmetného skutku / mimo inych, doposial nestotoZnenych osbéb/
zUc&astnil ako trestne zodpovedny pachatel aj samotny obzalovany. Uz z vypovede svedkyne U. L.
vyplyva, Ze obZalovaného L. Z. spoznala na Cerpacej stanici Benzinol, I. J., na ktorej pracovala a
potvrdila, Ze obZalovany ju pred skutkom vytaZoval ohfadne toho, kde maju trezor, aké mavaju trzby, kde
maju kamerové systémy, ¢o svedC&i o tom, Ze trestna Cinnost’ obZalovaného bola vopred planovana a
koordinovana. O spachani predmetného skutku vdak nasvedduju najma domova prehliadka a prehliadka
inych priestorov ako i znalecké skumanie, ktoré potvrdilo jednak to, Ze pri domovej prehliadke a
prehliadke inych priestorov u L. Z. bola najdena ako stopa &. 88 - opakovacia brokovnica americke;j
vyroby, znacéky Ithaca, model 37, kalibru 12/70, vyrobného Cisla 371738519, ktora bola pouZitd na
otvorenie trezoru na Cerpacej stanici Benzinol Slovakia, I. J. dfa 04.09.2017 a na ktorej / a to na jej
textiinom popruhu/ boli nadjdené DNA stopy pochadzajuci od obZalovaného a tiez i plechova lidta, ktoré
tvorila predtym sucast plechovej skrine /stopa €. D1/ nachadzajicej sa na predmetnej Eerpacej stanici.
Taktiez bolo pri domovej prehliadke u obZalovaného zaistené enormné mnozstvo veci, ktoré podla
nazoru sudu jednoznacne suvisia s pachanim takéhoto druhu trestnej Cinnosti, kedy zaistené Cierne
kukly, biele overaly s kapucriou /teda také, aké boli pouzité i pri spachani predmetného skutku/, reflexné



bundy s napismi Policia, oznaenia ,Policia“ na suchy zips, magnetické nalepky s oznacenim PZ SR na
osobné motorové vozidlo, policajné nohavice, kombinézy, flaSe s obsahom kovovych kriZzov a mnohé iné
dbkazné prostriedky /zaistené elektronické i mechanické prostriedky na otvaranie automobilov, rézne
ruSicky, vysielacky, a iné komponenty, zaistené zbrane ... / len nasved&uju tomu, Ze sa obZalovany
venuje zrejme nelegalnej ¢innosti v omnoho va&¢Som rozmere, ako bolo preukazané v danom pripade.
Sud preto obhajobe obZalovaného neuveril, tito vyhodnotil jednoznaéne ako ucelova a prispdsobent
dokaznej situacii vyplyvajucej z pripravného konania. Je zrejmé, Ze tazisko obhajoby bolo preniest
trestnu zodpovednost za spachany skutok na uz toho ¢asu nebohého Y. R., omu je rovnhako mozna
povazovat za Cisto Ucelové s ciefom zbavit sa trestnej zodpovednosti za spachany skutok na ukor
zomrelej osoby. Skuto€nost, Ze prave na pouzitej zbrani /na jej textiinom popruhu/ sa nasli stopy
DNA obZalovaného a tato bola najdena zabalena v bielom mechu je zrejmé, Ze obZzalovany s fiou
manipuloval inak, ako tvrdi /ked zbadal, Ze v aute sa nachadzaju zbrane, poschovaval ich/pretoze je
zrejmé, Ze ak by zbran iba schovaval / v no€nych hodinach/, nevyberal by ju z mechu, a teda by fiou
nemanipuloval. Sved&i o tom i fakt, Ze i s inou zaistenou zbrariou /samopal vz. 58/, na ktorej spusti bol
zaisteny DNA material obzalovaného manipuloval inak, ako len prenasanie za ucelom jej odloZenia.
TaktieZ obranu obZalovaného, Ze vSetky zaistené veci mu priniesol t.€. nebohy Y. R. dfia 17.09.2017
nepriamo vyvracia i fakt, Ze uz samotny prikaz sudcu pre pripravné konanie na vykonanie domove;j
prehliadky bol vydany dria 13.09.2017 /&.1.547/ a odbvodneny bol prave tym , Ze je dovodné podozrenie
z toho, Ze sa v predmetnej nehnutelnosti nachadzaju zbrane, strelivo, biele overaly a iné veci suvisiace
s predmetnou trestnou ¢innostou, o sa pri domovej prehliadke dria 18.09.2018 aj potvrdilo. Je tiez
zrejmé, Ze tvrdenie obZalovaného o tom, Ze osobu Y. R., ktory mu priniesol predmetné veci, zbrane a
pod. neuviedol, z dévodu ,loajality” je ucelové, nakolko miera rizika odhalenia takejto zavaznej trestne;j
¢innosti /ktora v danom pripade hrozila drzbou predmetnych zbrani a ostatnych u&elovych prostriedkov/
a nasledky ,narusenia“ inak dobrych vztahov s uz nebohym Y. R. st neimerné a preto ma sud zato,
Ze ani tato obrna obZalovaného v danom pripade nema realne opodstatnenie. Rovnako vypoved otca
obzalovaného -svedka Y. Z. , ktory tvrdil, Ze biele overaly zakupili za u¢elom malovania domu a Ze
nemal vedomost o inych veciach, nachadzajucich sa v predmetnych priestoroch povazuje za uéelovu
s cielom zbavit obZalovaného trestnej zodpovednosti. MoZno teda uzavriet, Ze vSetky vySsie vykonané
dbkazy v podobe vypovedi svedkov, vecnych stdp, znaleckych posudkov, vo svojom suhrne tvoria
logicku, ni€¢im neruSenu retaz dékazov vzajomne sa podporujucich a na seba nadvazujucich, ktoré vo
svojom suhrne jednoznacne a bez dévodnych pochybnosti preukazuju, Ze predmetnu skutok spachal/
mimo inych pachatelov/ i obZalovany L. Z..

Na zaklade vysSie ustdlenych skutkovych zaverov v skutku €islo 1/ sud kvalifikoval konanie
obzalovaného ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona s
poukazom na ustanovenie podla § 138 pism. a), pism. i) Trestného zakona, ked proti inému obZalovany
pouzil spolu s dalSimi tromi doposial nestotoZnenymi pachatefmi nasilie a hrozbu bezprostredného
nasilia v umysle zmocnit' sa cudzej veci a spbsobili nim va&sSiu Skodu/ najmenej vo vyske 21.758,- Eur/,
a Cin spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbrafiou a ako organizovana skupina.

Na margo pravnej kvalifikacie v bode 1/ sud uvadza, Ze v danom pripade okresny sud plne akceptuje
argumentaciu uznesenia Krajského sudu v Trnave pod sp. zn. 3To/64/2018 zo dfia 21.06.2018 ohladom
splnenia kvalifikaénych znakov organizovanej skupiny a to v tom smere, Ze po vykonanom dokazovani
je zrejmé, Ze na predmetnom skutku spolupracovali viac ako dve osoby, priCom ciefom uvedene;j
trestnej innosti bolo ziskanie finanéného zisku, ktory vdanom pripade predstavoval odcudzenu finanénu
hotovost vo vyske 19.858,- Eur. TieZ bolo preukazané, Ze kazdy z u€astnikov mal Specificku ulohu, ktora
vyplyvala uz zo samotného skutku, ked jeden z pachatelov prikazoval zamestnankyniam, aby si lahli
tvarou na zem, kde ich strazil, dalSi traja pachatelia, z ktorych jeden drzal v ruke dihu brokova zbrari
s pisStolovou rukovatou bez pazby, prehladavali zadné priestory Cerpacej stanice, dalSi z pachatefov
postriekal priestory Eerpacej stanice hasiacim pristrojom. Na zastraSenie pracovniok Eerpacej stanice,
ako aj otvorenie trezora boli pouZité zbrane. Konanie pachatelov sa vyznaCovalo koordinovanostou a
planovitostou a to i s poukazom na to, Ze pred spachanim trestného €inu viaceré osoby /vratane obz. L.
Z./ vytazovali zamestnankyriu predmetnej Cerpacej stanice ohfadom kamerového zabezpecenia, trzieb,
trezora a pod.

Subjektom tohto trestného €inu méze byt ktokolvek, pri€om u obZalovaného L. Z. neboli zistené Ziadne
okolnosti vylu€ujuce jeho trestnopravnu zodpovednost.

Z hladiska subjektivnej stranky sa pre tento trestny ¢€in vyZzaduje umyselné zavinenie. V danom pripade
sud nemal Ziadne pochybnosti, Zze obZalovany konal pri pachani skutku v bode 1/ v priamom umysle v



zmysle § 15 pism. a) Trestného zakona, to znamena, Ze chcel spésobom uvedenym v Trestnom zakone
porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom.

Nasledne sud pri hodnoteni osoby obZalovaného vychadzal z pripojenych listinnych dékazov, z ktorych
zistil nasledovné.

Z hodnotenia UVTOS a UVV Leopoldov vyplyva, Ze spravanie obZalovaného vo vykone vézby je na
pozadovanej urovni, prikazy a nariadenia prisluSnikov plni a reSpektuje. Doposial mu nebol ulozeny
Ziaden disciplinarny trest a taktiez nebol disciplinarne odmeneny.

Z pracovného posudku firmy Logistics Slovakia s.r.o., ICO: 44 714 866, so sidlom v Galante, Vrbova
12, vyplyva, Ze obZalovany pracoval v tamojSej spolo€nosti od 03.07.2015 do 10.07.2015 na zaklade
dohody o vykonani prace na pracovnu poziciu bali€, kde bol vnimany ako zodpovedny, pracovity a
spolahlivy zamestnanec. V tejto spolo&nosti bol jeho prijem za uvedené obdobie vo vyske 23,81 netto.
Z pracovného posudku spoloénosti A.L.N.T. s.r.o., ICO: 46 997 164, so sidlom Galanta, Krasna 113,
vyplyva, Ze v predmetnej spolognosti pracoval obZalovany odo dna 14.11.2015 do 15.11.2016. BlizSie
hodnoteny poc¢as vykonu prace nebol.

V registri priestupkov ma obzZalovany vykazanych 5 zaznamov za porudovanie predpisov na useku
cestnej dopravy. V registri trestov nema obzalovany Ziaden zaznam.

Podla § 188 ods.1 Trestného zakona kto proti inému pouZije nasilie alebo hrozbu bezprostredného
nasilia v umysle zmocnit' sa cudzej veci, potresta sa odfiatim slobody na tri roky az osem rokov.

Podla § 188 ods.2 Trestného zakona odfiatim slobody na sedem rokov az dvanast rokov sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1

a) a bezprostredne nim ohrozi Zivot alebo zdravie viacerych oséb,

b) a spésobi nim vacésiu Skodu,

¢) zavaznejSim spésobom konania,

d) na chranenej osobe, alebo

e) z osobitného motivu.

Podla § 294 ods.2 Trestného zékona kto sebe alebo inému vyrobi, dovezie, vyvezie, prepravi, zadovazi
alebo drzi strelnu zbran, jej sucast alebo komponent bez povolenia alebo bez oznalenia zbrane
uréeného na jej identifikaciu podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, alebo
taku &innost sprostredkuje, potresta sa odfiatim slobody na tri roky az osem rokov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sa sud riadil zasadami uvedenymi v ustanoveni § 34
ods. 4 Trestného zakona. Zohladnil pritom spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, polah&ujuce a pritaZzujuce okolnosti (ktoré sud nezistil Ziadne), osobu pachatela, jeho pomery
a moznost' napravy, reSpektujuc pritom poziadavky zakona na zabezpelenie ulelu trestu hlavne v
smere preventivneho pdsobenia a dospel k zaveru, Ze vdanom pripade vzhfadom na povahu predmetnej
trestnej Cinnosti a mozZnost napravy obzZalovaného svoj vychovny a preventivny ucel spini dhrnny trest
odniatia slobody pri spodnej hranici zvySenej trestnej sadzby/ ktora je v danom pripade za pouzitia § 41
ods.2 Tr. zak. pri zlo€ine v zmysle § 188 ods.2 Tr. zak. a zlo€ine podla § 294 ods.2 Tr. zak. v trvani
7 rokov az 13 rokov 8 mesiacov/ v trvani 8/osem/ rokov odfatia slobody so zaradenim pre jeho do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia vzhladom na skuto&nost, Ze obZalovany nebol
v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory
by mu bol uloZzeny za umyselny trestny ¢&in.

TaktieZ je potrebné uviest, Ze sud uloZil obZzalovanému aj trest prepadnutia veci v zmysle § 60 ods.1
pism. a) a pism. b) Tr. zakona/$pecifikovanych vo vyrokovej €asti rozsudku/nakolko je zrejmé, Ze ide o
veci, ktoré boli bud pouZzité, alebo uréené na spachanie trestnej €innosti. Rovnako je potrebné podotknut,
Ze sud ulozil obZalovanému aj trest prepadnutia veci v zmysle § 60 ods.1 pism. c) Tr. zak. tykajucej sa
financnej hotovosti vo vy8ke 3.380,- Eur a 5.000,- CZK, nakolko ma po vykonanom dokazovani za to,
Ze tato finanénu hotovost ziskal obZalovany trestnou Cinnostou alebo ako odmenu zari. Sved¢&i o tom
fakt, Zze trestnou €innost'ou si obZalovany zaobstaraval prostriedky na Zivobytie, nakolko nebol dihodobo
nikde zamestnany, nemal Ziadny preukazatelny legalny zdroj prijmu, €o potvrdzuju aj zaistené dokazné
prostriedky slUZiace na rozsiahle pachanie trestnej Cinnosti. TaktieZ je preukazatelné, Ze po uteku pred
policajnou hliadkou bol v OMV Skoda Octavia- GA XXX EC, ktoré riadil obZalovany, zaisteny va&si
financny obnos vo vyske 780 Eur, €o vyvracia svedecké vypovede otca obZalovaného Y. Z., ako i brata
obZalovaného O. Z., ktori tvrdili, Ze obZalovany Zil vyhradne z 10-20 Eurovych prispevkov od rodiCov.



Rovnako ma sud za to, Ze i finan€né prostriedky zaistené v trezore Favour pri domovej prehliadke u
obzalovaného L. Z. pochadzali z trestnej innosti, resp. ako odmena za trestnu €innost, nakofko je sudu z
vykonaného dokazovania zrejmé, Ze do trestnej Cinnosti mohli byt okrem obZalovaného zainteresované
i iné osoby, ktoré obyvaju predmetnu nehnutelnost, nakolko je preukazatelné, Ze o predmetnych /
nelegalnych/ zaistenych veciach, ktoré sa nachadzali na réznych miestach danej nehnutefnosti / uz
niekofko dni pred domovou prehliadkou/ museli vediet aj iné osoby. Pre uUplnost sud dodava, Ze
vlastnikom prepadnutej veci sa stava stat.

Pokial ide o nahradu $kody uplatnent podkodenou spolo&nostou Benzinol Slovakia, s. r. 0., ICO: 44 820
704, so sidlom: Bratislava, Mliekarenska 17, uz v pripravhom konani, sud zaviazal obZalovaného na
nahradu Skody poskodenej spolo¢nosti vo vyske 21.758,- Eur, ktora /suma/ vyplyva jednak z odcudzene;j
trzby vo vySke 19.858,- Eur a tiez z hodnoty poSkodeného trezora vo vySke 1.300, Eur a hodnoty
plechovej skrine vo vySke 600,- Eur. Podla § 288 ods.2 Trestného poriadku sud poSkodenu spolo&nost
Benzinol Slovakia, s. r. 0., nasledne so zvyskom jej naroku na nahradu Skody odkéazal na civilny proces,
pretoZe zistovanie podkladov potrebnych pre rozhodnutie o nahrade Skody v danom smere ( zistovanie
sum za upratovacie prace, sucinnost zamestnancov pri upratovani a pod.),by zjavne presiahlo ramec
potrieb trestného stihania a neprimerane by ho prediZilo.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutonosti preto rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud
Trnava . Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie
mdbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo dotyka a poSkodeny mézZe odvolanie podat pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
takyto vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani ktoré predchadzalo rozsudku ak
toto poruSenie mohlo spdsobit’ Ze je vyrok nespravny, alebo Ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa méze
opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



