Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 2T0/19/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4621010106

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Formel Kovacova, PhD.

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2022:4621010106.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD.,
a sudcov JUDr. Lubomiry Kubariovej a JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD., v trestnej veci
obzalovanej X. C., pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, o odvolani obzalovanej
X. C. proti rozsudku Okresného sudu Topol€any zo dria 11. 1. 2022, sp. zn. 1T/20/2021, na neverejnom
zasadnuti konanom v Nitre dna 8. 3. 2022, takto

rozhodol:

Podla § 316 odsek 1 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovanejzamiet a, ako podané
oneskorene.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Topol€any (dalej len sud |. stupria) bola X. C. (dalej len
obzalovand) uznana vinnou z precinu ubliZenia na zdravi podla § 158 Tr. zak., na tom skutkovom
z&klade, Ze:

dna 03.06.2020 priblizne o 21,00 hod. v obci D. N., okres R., na bo¢nej ceste veducej popri Skdlke na
hlavnu cestu, viedla na odvijatelnom voditku svojho psa rasy K. ¢uvac, bielej farby, menom C., pricom
ked okolo nej prechadzal na bicykli jazdiaci malolety M.H., narodeny XX.XX.XXXX, prave telefonovala,
a preto nestihla zabranit v Utoku jej psa na maloletého, ktorého pohryzol do pravej nohy v oblasti
predkolenia, v désledku €¢oho malolety M.H. nar. XX XX.XXXX, bytom D. N. XXX, utrpel zranenie hryznu
ranu v oblasti pravého predkolenia, asi 4 cm dlhu, skdér povrchovl, zasahujucu a poSkodzujucu kozu
a podkozne tkanivo, pomliazdenie makkych tkaniv i pravého predkolenia v oblasti hryznej rany, ktoré
si vyziadalo lie€enie v trvani od XX XX.XXXX do XX.XX.XXXX, pocCas ktorej doby bol malolety M.H.
obmedzeny aj v obvyklom spdsobe Zivota. X. X. C. svojim konanim porusila ustanovenie § 7 odsek 2
pismeno b/ Zdkona NR SR €. 282/2002 Z.z., ktorymi sa upravuju niektoré podmienky drZzania psov.

Za to jej bol podfa § 158 Tr. zak. zistiac polah€ujucu okolnost podfa § 36 pism. I/ Tr. zak., nezistiac
pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. jej bol vykon trestu odhatia slobody podmiene¢ne odlozeny a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zak. jej bola ulozena skusSobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

Na hlavnom pojednévni v prejednavanej veci, ktoré sa konalo dnia 11. 1. 2022, obzalovana urobila
vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. o tom, Ze sa citi byt vinna zo spachaného skutku,
v dbsledku €oho rozsudok nadobudol pravoplatnost ¢o do vyroku o vine a nasledne bolo vykonané
dokazovanie iba k vyroku o treste. Na uvedenom pojednavani bol vo veci vyhlaseny napadnuty rozsudok.
Prokurator sa ihned po vyhlaseni rozsudku vzdal prava podat proti nemu odvolanie.

Obzalovanej, ktora bola pritomna na uvedenom hlavnom pojednavani, bol rozsudok doru¢eny dia 3. 2.
2022 a obzalovana proti nemu podala odvolanie driia 11. 2. 2022 osobne na Okresnom sude Topol€any
a v odvolani namietla, Ze zisteny skutkovy stav nezodpovedd skuto€nosti a uloZzeny trest je zarazajuci.



Krajskému sudu v Nitre bola tato vec o odvolani obzalovanej predloZzena na rozhodnutie dria 3. 3. 2022.

Krajsky sud ako druhostupriovy sud eSte pred postupom podla § 317 ods. 1 Tr. por. skimal, & odvolanie
nebolo podané oneskorene, alebo osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa ho vyslovne vzdala
alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym vzala spéat. Po postupe v zmysle tohto
ustanovenia krajsky sud zistil, Ze odvolanie obZalovanej bolo podané oneskorene.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Po preskumani predloZeného spisového materialu krajsky sud zistil, Ze sud |. stupfia meritérne vo veci
rozhodol na hlavhom pojednavani v pritomnosti obZalovanej dfia 11. 1. 2022. Prokurator sa
na hlavnom pojednavani po vyhlaseni napadnutého rozsudku vyjadril, Ze sa vzdava prava na podanie
odvolania. Obzalovana sa osobne zu&astnila hlavného pojednavania, na ktorom po vyhlaseni rozsudku a
pouceni o opravnom prostriedku uviedla, Ze si ponechava lehotu 15 dni. Rozsudok bol teda obZalovane;j
oznameny diia 11. 1. 2022, z &oho vyplyva, Ze od 12. 1. 2022 jej zacala plynut zakonna 15-driova lehota
na podanie odvolania, t.j. poslednym diiom na podanie odvolania bol deri 26. 1. 2022.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe obzalovana podala odvolanie az 3. 3. 2022, tj.
po zakonnej lehote, odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, bez
meritérneho preskimania veci.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



