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ECLI: ECLI:SK:0SZH:2018:6417203251.2
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v exekuénej veci opravneného: Slovensky plynarensky priemysel, a.s.,
ICO: 35815256, Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, zast.: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o.,
Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255 708, proti povinnému: C. Z., K..C.. XXXXXX/XXXX, G. P.
XXIXX, XXX XX Z. X. P., zastupeny spravcom KP: Ing. Peter Medved, so sidlom kancelarie Kapitulska
12, 974 01 Banska Bystrica, znacka spravcu: S1171, vedenej pod sp.zn. EX 169/17 sudnym exekutorom:
JUDr. Pavel Halas, sidlo exekutorského uradu Popradska 70, 822 01 Bratislava, o vymoZenie 149,21
Eur, takto

rozhodol:

I.Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 53,03 Eur
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom (dalej len ,sud” alebo ,okresny sid“) poveril dfia 21.03.2017 §udneho
exekutora vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Ziari nad
Hronom, C&islo konania 18C/474/2015-28 zo dia 02.03.2016 a navrhu opravneného na vykonanie
exekucie.

2. Dila 23.10.2018 dorucil sudny exekutor na okresny sud podanie oznaené ako Navrh na zastavenie
exekucie + vyCislenie trov exekucie zo dria 19.10.2018 v ktorom uvadza, Ze na majetok povinného bol
vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor si zaroven vo svojom podani vycislil trovy exekucie vo vyske 53,03
Eur s DPH.

3. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim sp.zn. 40dK/887/2018 zo dna 13.09.2018  vyhlasil na
majetok povinného konkurz.

4. Podla § 167f ods. 1 zdkona &islo 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorsich
predpisov, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu za¢at' ani viest exekuéné konanie
alebo obdobné vykonavacie konanie.

5. Podla § 167f ods. 2 zakona &islo 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorSich
predpisov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto¢ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

6. Sud s poukazom na vysSSie uvedené ustanovenia exekuciu zastavil.



7. Podla § 200 ods. | Exeku&ného poriadku (dalej len ,EP*), trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

8. Podfa § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

9. Podla § 203 ods. 3 EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbyto&ného odkladu na navrh exekutora
rozhodne o ich vyske.

10. O nahrade trov exekucie rozhodol sud podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku a sudnemu
exekutorovi priznal v zmysle vyhlasky &. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach sudnych exekutorov
nahradu trov exekucie vo vySke 44,19 Eur spolu s DPH vo vyske 8,84 Eur, €o je spolu 53,03 Eur.

11. Uvedena odmena predstavuje:

- Ukony exekucnej Cinnosti & 3,32 Eur, najmenej viak 33,19 Eur (§ 14 ods. 1, ods. 2 a § 15 ods.
1 pism. al/,b/,c/,d/,el f/,g/,hl,il,jl citovanej vyhlasky) za ziskanie poverenia, doru¢enie upovedomenia
o zacati exekucie, doruCenie prikazu na zaCatie exekucie, doru€enie exekuéného prikazu, doru€enia
upovedomenia o0 spdsobe exekucie, doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
zistovanie uétu povinného, majetku povinného, bydliska povinného a platitela mzdy povinného.

- hotové vydavky vo vySke 11,- Eur (§ 22 ods. 1 citovanej vyhlasky)

12. S poukazom na vys8ie uvedené skuto€nosti a zakonné ustanovenia sud rozhodol o trovach exekucie
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost (§ 9a ods. 1 EP v spojeni s § 355 ods. 2 a § 239 ods. 1
Civilného sporového poriadku). Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C. s. p.) Staznost sa
podava v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. (§ 242
C.s.p.). V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. (§ 243 C.s.p.). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbze stazovatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. (§ 244 C.s.p.) V staznosti mozno uvadzat nové skuto€nosti a dékazy, ak
je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)



