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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcov: 1) P. L., Z.. X.X.XXXX, K. B. C. XXX, XXX XX C. X. Q., 2)
F. L., Z.. XX.X.XXXX, K. B. C. XXX, XXX XX C. X. Q., obaja pr. zast.: Mgr. Miroslav Bal&z, advokat, so
sidlom Sladkovi¢ova 8, 080 01 Presov, proti Zalovanému: D.. P. C., Z.. X.X.XXXX, K. B. X. O. XXX/X,
XXX XX I. A. - L. E., pr. zast.: JUDr. Marta Konkolova, advokat, so sidlom Jarmoc¢na 79, 064 01 Stara
Lubovna, o ur€enie, Ze spoluvlastnicky podiel k nehnutelnosti patri do dedi¢stva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 20.9.2017 domahali urdenia, ze
spoluvlastnicky podiel vo velkosti 4/192 na nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastrdlnom uzemi
0., toho €asu zapisanej na LV & XXX ako parcela registra ,,E* KN s parc. &. XX/X o vymere 7656
m2, zastavané plochy a nadvoria, toho ¢asu zapisany v prospech Zalovaného, patri do dedi¢stva po
porugitelke T. C., nar. X XX.XXXX, naposledy bytom C. XX, zomrelej diia XX.X.XXXX.

2. Na pojednavani diha 22.3.2018 strany zhodne navrhli preruSenie konanie z dévodu mimosudnych
rokovani a je teda mozné, Ze strany sporu dospeju k mimosudnemu vyrieSeniu veci.

3. Uznesenim Okresného sudu Presov zo dia 22.3.2018, ¢&. k. 9C/32/2017-68 bolo konanie prerusené a
to na navrh oboch sporovych stran, pri€¢om cielom preruSenia bolo uzavretie mimosudnej dohody. Toto
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dia 23.4.2018.

4. Podla § 163 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), ak
strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu odroéenie pojednavania, sud konanie
prerusi najmenej na tri mesiace.

5. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

6. Nakolko ziadna zo stran nepodala v lehote Siestich mesiacov odo dha pravoplatnosti uznesenia
tunajSieho sudu zo dria 22.3.2018, &. k. 9C/32/2017-68, t.j. do 23.10.2018, navrh na pokradovanie v
konani, sud rozhodol tak, ako je uvedené v prvom vyroku tohto uznesenia a konanie v zmysle § 163
ods. 2 CSP zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Pri rozhodovani o nahrade trov konania v danom pripade plati, ze ddvodom zastavenia konania bola
skuto€nost, Ze ani jedna zo stran sporu nepodala v zdkonnej lehote navrh na pokra¢ovanie v konani,
pricom toto pravo prinaleZzalo obom sporovym strandm, navy$e konanie bolo prerusené na zaklade
zhodného navrhu stran. Sud ma z toho dévodu za to, Ze obom sporovym stranam je mozné pricitat
rovnaku mieru zavinenia na zastaveni konania a teda nie je mozné jednoznac¢ne urcit, ktora zo stran
procesne zastavenie zavinila a ulozZit’ jej povinnost nahradit trovy konania druhej strane, preto sud v
zmysle § 256 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP rozhodol tak, ako je uvedené v druhom vyroku tohto uznesenia,
Ze ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



