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Uznesenie

Okresny sud v Novych Zamkoch v pravnej veci zalobcu: O.. I. G., bytom D. R., M. 6, proti zalovanému:
A. W., bytom D. R., F. X/A, o zaplatenie 9434,75 €, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje .

Sud vracia navrhovatefovi sudny poplatok 534 € prostredm’ctvpm Slovenskej posty, a.s. -
prevadzkovatel systému, Partizanska cesta 9, 97599 Banska Bystrica, ICO: 36631124 po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Ziadna zo stran sporu ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa svojou kone&nou Zalobou vogi Zalovanému podfa § 550 OZ domahala zaplatenia sumy
9434,75 €, ktorl za neho zaplatila ako rucitelka averu €. 0318301 6 04 a medziuveru &. 0318301 3 05
a to v ramci exekucie vedenej sudnou exekutorkou Judr. Anettou Demesovou pod &. EX 2725/2015.

2. Okresny sud Nové Zamky rozsudkom 13C/55/2016-96 z 10.5.2016 Zalobe vyhovel a zaviazal
Zalovaného k zaplateniu Zalovanej sumy, ked konstatoval, Ze Zaloba je v plnom rozsahu dévodna.

3. Krajsky sud Nitra uznesenim 7Co0/320/2017-142 z 27.2.2018 zruSil vy38ie uvedeny rozsudok sudu
prvej inStancie a vratil mu vec na nové prejednanie a rozhodnutie.

4. Z uznesenia Okresného sudu Nitra 310dK/104/2018-31 z 20.3.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 28.3.20118, sud okrem iného zistil, Ze nim bol na majetok Zalovaného vyhladseny konkurz a Ze za
spravcu konkurznej podstaty upadcu ( zalovaného ) bola uréena spolo&nost RESKON,
k.s., Nové Zamky, M.R. Stefanika 4.

5. Zo spravy RESKON, k.s., Nové Zamky, M.R. Stefanika 4 spravcu konkurznej podstaty upadcu
( Zzalovaného ) z 27.11.2018 sud zistil, Ze Zalobkyhou v tomto konani uplatnena pohladavka bola v
konkurznom konani uplatnena a spravca ju zapisal do zoznamu pohfadavok, nebol namietana a preto
sa povaZzuje za zistena.

6. Podla § 166a ods. 1, 2 zakona €. 7/2005 Zb. o konkurze a reStrukturalizacii v plathom zneni ak
tento zédkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu
byt uspokojené tieto pohlfadavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom
bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def®), b) buduca
pohladavka ruditela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka vodi diZznikovi, ak bude

za neho pinit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim driom, c) pohlfadavka, ktora vznikne v suvislosti



s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu. Pohlfadavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatiuju prihlaSkou.

7. Podla § 166¢ ods. 1 pism. a) zakona €. 7/2005 Zb. o konkurze a reStrukturalizacii v platnom zneni
oddlZzenim su nedotknuté tieto pohladavky: pohfadavka veritela - fyzickej osoby, ktord nenadobudol
postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena
v konkurze z dbvodu, Ze veritel nebol sprdvcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhldseny konkurz;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté.

8. Podla § 166b ods. 1 zakona &. 7/2005 Zb. o konkurze a reStrukturalizacii v plathom zneni za
nevymahatelné vodCi dlZznikovi v pripade oddlZenia sa povazuje a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré
presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie pohfadavky, na ktoré vznikol narok
pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok zostava vymahatelna alikvotna ast
prisludenstva, b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujici defi a po rozhodujucom
dni; to neplati pre pohladavku z iveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu, c) pohfadavka zo
zmenky, ak bola podpisana dlznikom pred rozhodujucim diiom, d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne
alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost, ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto
pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim driom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria
alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred rozhodujucim driom, f) trovy u€astnikov konania,
ktoré im vznikli v suvislosti s U€astou v konkurznom konani alebo v konani o ur€eni splatkového
kalendara.

9. Podla § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Zb. o konkurze a reStrukturalizacii v platnom zneni ak bol
vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohlfadavka,
ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze (§166a) alebo sa povaZuje za nevymahatelnu (§ 166b).

10. Sud zistil, Ze v konani nie je mozné vzhfadom na vyhlasenie konkurzu na majetok Upadcu -
Zalovaného pokracovat. Totiz pohladavku pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v
ktorom bol vyhlaseny konkurz ( a o tento pripad ide, nakolko pohladavka Zalobkyne je z rokov 2015
a 2016 a konkurz bol vyhlaseny az 20.3.2018 ) mozno uspokoijit' iba v konkurze alebo splatkovym
kalendarom ( k dohode o fiom v8ak nedos$lo ) s vynimkou pripadov uvedenych v § 166b ( tykajucom
sa vyluéne prisludenstva pohladavky a o to v tomto konani nejde ) alebo v § 166¢ ( ktory sa v3ak tyka
len pripadu, kedy tato pohfadavky nebola v konkurze prihlasena z dévodu, Ze veritel nebol spravcom
o vyhlaseni konkurzu upovedomeny, pricom v tomto pripade Zalobkyria upovedomena bola a svoju
pohfadavku si v konkurze aj uplatnila ).

11. Z tychto dévodov sud konanie podfa § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Zb. zastavil.

12. O vrateni sudneho poplatku Zalobkyni sud rozhodol podla § 11 ods. 8 zakona €. 61/92 Zb. o sudnych
poplatkoch v plathom zneni ( ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok zalovaného alebo
odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona,6a) vratia sa navrhovatelovi vSetky poplatky bez
ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju ).

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 CSP z dévodu, Ze k zastaveniu konania do$lo z dévodu
vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného, ani jedna zo stran teda zastavenie konania nezavinila a v
danom $tadiu konania nemozno pouzit ani ustanovenia o priznani trov konania strane sporu, ktora mala
v konani uspech, nakolko k rozhodnutiu sudu vo veci samej nemohlo dojst.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia cestou podpisaného
sudu na KS Nitra.



