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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud '[rebiéov rozhodol v senate zloZenom z predsedu JUDr. Milana Petricka a prisediacich
JUDr. Zlatice Ceplikovej a Jana Bartka na hlavhom pojednavani konanom dfia 29.11.2018 v trestnej
veci proti obz. ml. F. takto

rozhodol:

Obzalovany ml. F. nar. XX. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom Y. ul. F.,
s a uznava za vinného, ze

v presne nezisteny defi, pred diom 26.10.2017 v priestoroch bytovky na ul. F. v TrebiSove, vykonal
najmenej v jednom pripade pohlavny styk s maloletou M., nar. X.X.XXXX, a to aj napriek tomu, ze mal
vedomost o jej veku, ktora v ¢ase suloze eSte nedovrsila 15. rok svojho veku,

teda
vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal
Zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 117 ods. 1, 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Tr. zakona sud vykon ulozeného trestu podmienecne odklada
na skusSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona z r u § u j e vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp, zn.
1T/31/2017 zo dha 26.10.2017, ktorym bol obzalovanému ml. F. za zlo€in sexualneho zneuzivania
podla § 201 ods. 1 Tr. zakona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov, vykon ktorého bol
podmienecéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 2 roky.

odovodnenie:

VySetrovanim a dbkazmi vykonanymi na hlavhom pojednavani bolo preukazané, Ze obzalovany
mladistvy F. spachal v presne nezisteny defi pred diiom 26.10.2017 v priestoroch bytovky na ul. F.
TrebiSove najmenej v jednom pripade pohlavny styk s maloletou M., nar. X.X.XXXX a to aj napriek tomu,
Ze mal vedomost o jej veku, ktora v ¢ase suloZe eSte nedovfsila 15. rok svojho veku.



Sud vykonal vo veci hlavné pojednavanie a vysluchom obzalovaného na hlavnom pojednavani zistil, Ze
tento nepopiera spachanie skutku, ale tvrdi, Ze tento skutok spachal skor ako bol vo veci tunajSieho sudu
sp.zn. 1T/31/2017 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok. Tvrdil, Ze sa presne pamata, Zze k tomuto jednému
pohlavnému styku doSlo predtym ako sa zuc€astnil hlavného pojednavania na tunajSom sude, ktoré bolo
vykonané dna 26.10.2017.

Sud vykonal hlavné pojednavanie, pretoZe nebol ustaleny defi spachania skutku a za tym u¢elom mimo
obzalovaného vypocul aj poskodenu a dalSie osoby, ktoré boli pritomné pri vysluchu obzalovaného v
pripravnom konani.

Poskodena maloleta M. potvrdila, Ze pohlavny styk s obZalovanym mala dobrovolne, ale nevedela si
spomenut na den, ale vie, Ze to bolo pred sviatkami zosnulych v roku 2017. Podla poSkodenej doslo k
jednému pohlavnému styku a to v bytovke kde byva.

Z vypovede svedkyne PhDr. G. vyplynulo, Ze bola pritomnd pri vysluchu mladistvého F. a méze potvrdit,
Ze zo strany vySetrovatela mu neboli kladené sugestivne otazky a vypovedal spontanne. Podla tejto
svedkyne, ktora je su€asne psychologi¢kou vySetrovatel kladol obzalovanému otazky predovsetkym v
tom zmysle, &i ku skutku doslo alebo nedoslo.

VySetrovatel JUDr. K., ktory tento pripad vySetroval prizval k vysluchu maloletého aj PhDr. G. a su¢asne
aj zastupkyriu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Mgr. S. Pri vysluchu maloletej poskodenej bola
pritomna aj jej matka. Podla vySetrovatela samotny vysluch jednak obzalovaného ale aj poSkodene;j
bol problematicky, pretoZze obaja mali problém s vyjadrenim sa k obvineniu. Pri vysluchu predovietkym
poskodena kyvala kladne alebo zaporne hlavou a takymto nedtandardnym sp6sobom odpovedala na
otazky vySetrovatefla.

Vzhladom na priznanie sa obzalovaného, Ze k spachaniu skutku doslo sud bol toho nazoru, Ze niet
pochyb o tom, Ze spachal Zzalovany zlo€in. Je vSak otazne, ¢i bolo nalezite preukazané, i k tomuto skutku
doslo pred alebo po vyhlaseni rozsudku v jeho trestnej veci vedenej pod spisovou zna&kou 1T/31/2017.
Z obsahu pripojeného spisu vyplyva, Ze tento rozsudok bol vyhlaseny na hlavhom pojednavani dna
26.10.2017, kedy bol F. odsudeny za zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona na
trest odniatia slobody v trvani 18 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny na skisobnu
dobu v trvani 2 roky.

V tomto pripade sud nemal inej moznosti a to vzhfadom na vyjadrenie samotného obZalovaného,
Ze k predmetnému skutku v tejto veci doslo v presne nezisteny der pred 26.10.2017, pretoze nebol
preukazany opak. Z tohto dévodu sud musel rozhodnut’ tak, Ze ulozil suhrnny trest odriatia slobody.

Podla odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovany mladistvy F. doposial nebol sudom trestany.
Vzhfadom k tomu, Ze za tento skutok v zmysle § 42 ods. 2 Tr. zakona prichadza v uvahu uloZenie
suhrnného trestu odfatia slobody, bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v dolnej polovici zniZenej trestnej
sadzby a to v trvani 2 roky, vykon ktorého bol podmienene odloZzeny na skiSobnu dobu v trvani 3 roky.

Obzalovany poc¢as vykonu podmieneéne odloZeného trestu musi viest' riadny Zivot a nedopustat’ sa
Ziadnych protipravnych konani, pretoZe v opacnom pripade sud by bol nateny podmieneéne odloZeny
trest mu nariadit’.

V zmysle § 42 ods. 2 Tr. zdkona ak sud uklada suhrnny trest odhatia slobody, si¢asne zrusi vyrok o
treste predchadzajuceho rozsudku. Z tohto dévodu teda sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 1T/31/2017 zo dha 26.10.2017, pretoZe tento rozsudok bol vyhldseny skér ako
obZalovany spachal Zalovany zlocin.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajsieho sudu.



