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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: S.. L.V. H., J.. XX XX.XXXX, Y. G. N.. U. XXX/
XX, XXX XX H., proti Zalovanému: Wizz Air Hungary ft., Koer utca 2/a, 1103 Budapest, o zaplatenie
1.000 € takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Sud zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.

Trovy prekladu spolu vo vySke 427,44€ znasSa Stat
odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Ziar nad Hronom (dalej len ,sud“) sa vedie konanie o Zalobe Zalobcu proti
Zalovanému o zaplatenie 1.000 €. Zalovany je madarskou spolo&nostou, a preto sid uznesenim &. k.
5Csp/53/2018-16 zo dia 25.07.2018 nariadil preklad listin z jazyka slovenského do madarského a spat a
vypracovanim prekladu poveril prekladatelku JUDr. Zlaticu Murinovu. Prekladatelka si za preklad Zzaloby,
priloh k zalobe, pou€enia CSP, uznesenia a vyzvy z jazyka slovenského do madarského vyuc&tovala
odmenu a nahradu hotovych vydavkov vo vySke 427,44 €, ktoru jej sud uznesenim €. k. 5Csp/53/2018-54
zo dia 24.09.2018 priznal.

2. Zalobca dorugil sudu diia 21.11.2018 spatvzatie Zaloby v celom rozsahu v ktorom uviedol, Ze
vzhladom na skuto&nost, Ze dfia 20.11.2018 mu Zalovany uhradil Zalovanu sumu konanie Ziada zastavit
a Uhradu trov konania neziada, nakolko mu Ziadne nevznikli.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Vzhladom na spatvzatie Zaloby sud konanie zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

8. Z citovaného ustanovenia je zrejmé, Ze vyzaduje zodpovednost za zavinenie strany, ktorej procesny
Ukon mal za nasledok zastavenie konania. V prejednavanej veci zavinil zastavenie konania Zalovany,



ktory uhradil pohladavku az po za&ati konania, ¢im Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania,
avSak nakolko si zalobca nahradu trov konania neuplatnil, siud mu ich nepriznal.

9. Podfa § 155 ods.1 CSP kazdy mé& pravo konat pred sudom v materinskom jazyku alebo v
jazyku, ktorému rozumie. Sud je povinny strandm zabezpedit rovhaké moznosti uplatnenia ich prav. S
prihliadnutim na povahu a okolnosti veci priberie sud timo¢nika.

10. Podla § 155 ods.2 CSP trovy spojené s tym, Ze strana kona v materinskom jazyku alebo v jazyku,
ktorému rozumie, znasa $tat.

11. Sud uznesenim €. k. 5Csp/53/2018-54 zo drfia 24.09.2018 priznal prekladatelke JUDr. Zlatici
Murinovej odmenu za preklad sudnych listin vo vySke 427,44 € a zaroveh upravil uétovnic¢ku sudu, aby
prekladatelke vyplatila odmenu za preklad vo vySke 427,44 € z rozpo&tovych prostriedkov sudu. Nakolko
Statu tak vznikli trovy vo vySke 427,44 €, sud s poukazom na ustanovenie § 155 ods. 2 CSP rozhodol,
Ze trovy prekladu znasa stat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



