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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Tatianou Muzikovou, v spore zalobcu: LEGAL HELP INT,, a.s., so
sidlom Rybné namestie 1, 811 02 Bratislava, ICO: 51 400 847, zast. JUDr. Vladimir Sidor, advokat so
sidlom Zelezniéna 4/A, 920 01 Hlohovec, proti Zalovanému: C. A., W.. XX.XX.XXXX, F. V. XXXX/XX,
XXX XX N., o zaplatenie 70,70 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 eura spolu s trokom z omeskania vo vyske 5,00
% ro¢ne zo sumy 70,70 eura od 03.11.2017 do zaplatenia a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

[l. Zalobca m & pravo na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca v navrhu dorué¢enom sidu diia 09.07.2018 Ziadal prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu sud, aby zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 70,70 eura s prisluSsenstvom. Ako uviedol,
Zalovany sa pri cestovani dopravnym prostriedkom (autobusom) Zalobcu dia 03.10.2017 nepreukézal
platnym cestovnym listkom. KedZe Zalovany cestoval mestskou hromadnou dopravou v Bratislave bez
cestovného listka, bolo vyhotovené hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok vs. 1719053
a zalovany bol zaviazany na uhradu z&kladného cestovného vo vyske 0,70 eura a prirdzky, do€asne bola
priraZka uréena vo vyske znizenej sadzby 50,- eur , ktora by sa uplatnila v pripade jej platby cestujucim
priamo na mieste kontroly (alebo do 5 pracovnych dni od vykonania kontroly). Vzhfadom na skuto¢nost,
Ze Zalovany nevyuzil moznost uhradit’ prirdZzku na mieste kontroly a ani v dodato¢nej lehote 5 pracovnych
dni odo dria cestovania bez cestovného listka, stratil vyhodu moznosti Uhrady znizenej sadzby prirazky.
Uplynutim uvedenej lehoty (5 pracovnych dni) sa na cestujuceho vztahuje povinnost’ uhradit’ zékladnu
sadzbu za cestovanie bez platného cestovného listka, ktora je 70,- eur. Dopravny podnik Bratislava
na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 02.05.2018 postupil pohladavku vodi zalovanému
na Zalobcu, &im sa Zalobca stal veritelom Zalovaného a pravnym nastupcom Dopravného podniku
Bratislava. Zaroven si uplatnil aj urok z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 70,70 eura od
05.11.2017 do zaplatenia a nahradu trov konania. Mal za to, Zze cestovné a prirazka su splatné v
Case absolvovania prepravy zo strany cestujuceho bez cestovného listka (t.j. zaroven v defi vykonania
kontroly), pricom cestujuci by mal tieto zavazky uhradit priamo na mieste, nasledujucim diiom sa teda
cestujuci dostava do omeskania s Uhradou cestovného a prirazky. Zalobca z dévodu pravnej istoty
pozaduje urok z omeSkania az pocinajuc diiom nasledujucim jeden mesiac po absolvovani prepravy
Zalovanym.

2. Sud vydal diia 17.07.2018 pod €. k. 16Csp/106/2018-20 platobny rozkaz, ktory v8ak nebolo mozné
dorucit' Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho uznesenim &.k. 16Csp/106/2018-41 zo dia 06.09.2018
podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku zrusil.



3. KedZe sa Zalovany poc€as celého konania nepreberal sudne zasielky, na adrese svojho trvalého
bydliska sa nezdrziaval a miesto jeho skuto&ného pobytu sa ani dalSim Setrenim nepodarilo sudu zistit,
sud podfa § 116 ods. 2, veta druha zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku oznamil na
uradnej tabuli Okresného sudu Levice, Zze dfia 09.07.2018 bola podana Zaloba proti Zalovanému. Podla
§ 116 ods. 2, veta druha zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku sa Zaloba povaZuje po
15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doruéend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tomto nedozvie.

4. Nasledne sud vyzval Zalovaného uznesenim 16Csp/106/2018-43 zo dha 06.09.2018 na vyjadrenie
sa k zalobe, pisomnost - uznesenie, Zalobu, prilohy, poucenie v zmysle § 116 CSP dorucoval na adresu
evidovanu v registri obyvatelov, pri€¢om Zalovany sa doposial nevyjadril a uplatfiovany narok nijako
nerozporoval.

5. Podla § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku (CSP), sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Vzhladom na to, Ze v predmetnej veci ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia, Zalovany
spotrebitel uplathovany narok nerozporoval a hodnota sporu neprevysuje 1000 eur, sud rozhodol bez
nariadenia pojednavania a drfia 27.11.2018 rozsudok verejne vyhlasil.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu, listinnymi dékazmi, pricom zistil
nasledovny skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o postupeni pohfadavok zo dria 02.05.2018 doSlo k postupeniu pohladavky z povodného
veritela Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo€nost, na Zalobcu spolo€nost LEGAL HELP INT,,
a.s., ktora je identifikovana v Prilohe €. 1 k zmluve o postupeni pohfadavok. Uvedena skuto¢nost bola
oznamena aj zalovanému pisomnym podanim - Oznamenie o postupeni pohfadavky zo dia 09.05.2018.

10. Dia 03.10.2017 o0 08.02 hod. vykonal revizor pravneho predchodcu Zalobcu kontrolu cestovnych
listkov na linke €. 2 €. voza 7130 na useku zastavok Polus CC a ZatiSie, pricom zistil, Zze Zalovany
cestoval bez cestovného listka. Uvedenu skutoénost nasledne zaznamenal do pisomného hlasenia o
poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 03.10.2017 a opatril ho svojim podpisom.

11. Podla § 772 Obcdianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

12. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

13. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni u&innom v rozhodnom
v Case (dalej len "zakon o cestnej doprave") cestujuci je povinny zaplatit' cestovné a na vyzvu vodica,
iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

14. Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.



15. Podla § 17 ods. 1 zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje a) sadzby zakladného cestovného
a priplatkov k nim, e) sadzbu sankénej uhrady podfa odseku 2 a f) podmienky, za ktorych sa sadzby
cestovného a ostatnych cien uplatriuja.

16. Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

17. Podla Prilohy &. 1, Cennika &. 1 Cestovné listky na jednu jazdu Prepravného poriadku (platného
v Case prepravy Zalovaného) je Zalovany povinny uhradit Dopravnému podniku Bratislava zakladné
cestovné vo vyske 0,70 EUR.

18. Podla Prilohy €. 1 k Prepravnému poriadku integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji
(verzia platna od 29.04.2017), zakladna sadzba za cestovanie bez platného cestovného listka je 70,- eur.

19. Sud Zalobu Zalobcu povazoval za dévodne podanu. Je nepochybné, Ze medzi stranami sporu doslo
k uzavretiu zmluvy o preprave oséb, ked Zalovany pouzil dopravny prostriedok pravneho predchodcu
Zalobcu. Zo zmluvy vznikol Zalovanému zdvazok uhradit’ Zalobcovi cestovné v sume 0,70 eur. Pri
nastupe do dopravného prostriedku pravneho predchodcu Zalobcu bol zalovany povinny mat’ cestovny
listok alebo iny doklad preukazujuci zaplatenie cestovného a tymto pri kontrole preukazat, Ze cestovné
zaplatil. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze zalovany pri osobnej preprave MHD na linke
€. 2 €. voza 7130 v useku zastavok Polus CC a ZatiSie pri kontrole vykonanej prepravnym kontrolérom
Zalobcu dria 03.10.2017 nemal platny cestovny listok, v désledku ¢oho vzniklo Zalobcovi pravo, aby mu
Zalovany zaplatil cestovné vo vy8ke 0,70 eura a uhradu za cestovanie bez platného cestovného listka vo
vyske 70 eur. KedZe Zalovany vzniknuty dih neuhradil, sud mu ulozZil povinnost zaplatit Zalobcovi 70,70
eura v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

20. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

21. Podla § 517 ods. 1 prva veta a ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 nariadenia vliady
SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho zakonnika, sud zaviazal
Zalovaného, ktory sa dostal do omeSkania s plnenim pefiazného dlhu diiom nasledujucim po dni
splatnosti cestovného a uhrady (splatnost nastala momentom zistenia porusenia tarifno-prepravnych
podmienok Zalovanym pri vykone prepravnej kontroly 03.10.2017), zaplatit Zalobcovi urok z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 70,70 eura od 03.10.2017 do zaplatenia, avSak Zalobca si uplatnil urok z
omeskania od 03.11.2017, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku . tohto rozsudku.

22. Nakolko mal zalobca vo veci Uspech v plnom rozsahu, sud mu priznal narok na nahradu trov
konania voci Zalovanému v plnom rozsahu, pricom o konkrétnej vySke trov konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku sudnym uradnikom.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
24. Podla § 262 ods. 1 o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

25. Podla § 262 ods. 2 o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Poucéenie: Protitomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresnom sude Levice pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

V Leviciach, dna 27.11.2018
JUDr. Tatiana Muzikova
sudkyna



